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ABSTRACT

The Banat is an independent historical, political, economic and geographical region. In this
study, I focus on explaining the internal social features that determine the regional sense of
identity in a deeper way (e.g. the characteristics of interculturalism, the coexistence of reli-
gious and cultural communities, cultural regions, etc.) and examining its elements that are
still effective today. The roots of the Banat regional identity consciousness date back to the
18th century. The key to the Banat elements of personal and community identification may
have been the introduction of a new socio-economic spatial structure and the establishment
of regional institutions after 1718. Identification with the new living space began in the 18th
century, facilitated by the specific structural division of society, the principle and practice of
power organization, and the support and development of regional cultural identity (e.g. diver-
sity and autonomy, etc.). The Banat is an independent region that forms a geographical and
cultural unit between the Bacska and historical Transylvania. The establishment of the inde-
pendent administrative and economic region, the specific structure of the society created and
provided the breeding ground for the development of the Banat identity and the emergence of
personal and community identification.
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BEVEZETES
A Bansag az az 6nallo torténeti, politikai, gazdasagi €s foldrajzi régio, melynek 1718 és 1918
kozotti fejlodési sajatossagainak szamos elemét (pl. etnikai, telepiiléshalozati, gazdasagi,
torténeti és regionalis stb.) bemutattam az elmult évtizedekben, ezek komplex feltarasa és
szintézisbe foglalasa is megtortént (pl. Kokar 2010., 2022 stb.). A Bansag, mint puffer zona
is kozismert sajatossagokkal rendelkezett (pl. aramlasi kapu, civilizacids-kulturalis {itk6zétér
stb.), azonban eddigi kutatasaim soran kevesebb figyelem iranyult a régi6 belso tarsadalmi
jegyeinek mélyebb (pl. az interkulturalizmus sajatossagai, vallasi- és kulturalis kozosségek
egymas mellett élése, kulturalis régioi stb.) magyarazatara és napjainkig hato elemeinek kuta-
tasara. E tanulmanyban arra torekszem, hogy megvalaszoljam azt az alapkérdést: Hany arca
lehet ugyanannak a bansdgi tdajnak, s az ido és a tér keresztjén mindez hogyan valtozik?

Az nem kétséges, hogy tobb, s mindez eltérd lehet az ott é16 nemzetiségek szerint is. Mas
a meg¢lt tere és tajszemlélete egy bansagi magyar lakosnak, s szintén mas az ott é16 szerb,
német vagy roman lakosnak. Egy valami azonban k&zos — amelyben kiilonbdznek a mas ré-
gidkban é16 sajat nemzeti/nemzetiségi kozosségeiktél — valamennyien bansagiak. A bansagi
regionalis identitas tudat gyokerei a 18. szazadig nytlnak vissza. A térabsztrakcié emocio-
nalissa valasdhoz minden Béansdgban ¢é16 népcsoportnak hasonld hatotényezdk adaptalasara
volt sziiksége. A személyes és kozosségi identifikacio bansagi elemeinek kulcsat az 1718 utan
megvalosulo 1) tarsadalmi-gazdasagi térstruktara bevezetése és a regionalis intézmények ki-
épiilése jelenthette. A bansagi identitas sikeréhez nagymértékben hozzajarult, hogy e régioé
nem csak a gazdasag Ujra strukturalodasanak és haldzatosodasanak terméke. Az 01 élettérrel
torténd azonosulas is megtortént, amelyet eldsegitett a tarsadalom sajatos strukturalis tago-
zodésa, a hatalom-szervezés elve és gyakorlata, valamint a térségi kulturdlis identitas (pl.
sokszinliség és autonomia stb.) tamogatasa és kibontakozasa is. Azaz a regionalis identitas
gyokereit a régiéo mibenlétében kell keresni, amely elvalaszthatatlan a régié meghatarozasa-
nak jellemz6itdl.

1. A BANSAGI REGIO 18. SZAZADI SAJATOS EGYSEGE ES
KULONBOZOSEGE

Egyetértek Somlyodyné Pfeil Edit megfogalmazaséaval, mely szerint: ,,...a régid, amelyhez
vald kotddés 1étrejon, az egység és a kiilonbozdség sajatos fesziiltségében helyezkedik
el...” (SOoMLYODYNE 2007. 59. 0.). A Bansag olyan 6nall6 régio, amely f6ldrajzi és kultu-
ralis egységet képez a Bacska ¢és a torténelmi Erdély kozott. Ahol mind az egyének, mind
a kozosségek, mint az identitas alanyai keresik azokat az elemeket, illetve strukturakat
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(pl. gazdasagi, kulturalis, kdzigazgatasi stb.) vagy funkciokat, amelyek egységbe vonjak
az adott régiot és ugyanakkor el is valasztjak egy masiktol. A teriileti ktédés minden-
képpen az adott térkategoria megélésébol, a szocializacios mintakbol, a tarsadalmi-gaz-
dasagi helyzetekbdl, a kulturalis tradiciokbol és a tarsadalmi interakciokbol is épitkezik.
Melyek azok a tényezék amelyek a Bansdgban a 18. szdazadban mindezek megvalosulasat
elésegitettek?

A Temesi Bansag 1718—1779 kozotti torténelme eurdpai 6sszehasonlitasban is kurio-
zum. A Temeskoz torok aloli folszabaditasa utan (1718) Bécs egyediilallo lehetéséghez
jutott a teriilet modern tarsadalmi-gazdasagi berendezkedésének kialakitasahoz. A felvi-
lagosult abszolutista uralkodok (III. Karoly, Maria Terézia, 11. Jozsef) célja az 6rokos
tartomanyokhoz hasonl6 ,,katolikus mintatartomany” kialakitasa volt.

Kozismert tény, hogy Bécs a Temesi Bansagot kiilonleges banasmodban részesitette
az impopulatio, igazgatasi rendjének kiépitése és fejlesztési koncepcidjanak kidolgozasa
soran. A telepiiléshalozat reorganizaciojatol kezdédden (pl. mesterségesen kialakitott stiri
mezovarosi halozat, mellyel a piac felvevoképességét kivantak fokozni stb.), a betelepitési
politikan at a természeti er6forrasok kiaknazasaig a 18. szazad nagy részében az Einrich-
tungswerkben megfogalmazott merkantilista elvek szerint zajlottak a feliilrdl irdnyitott
tarsadalmi-gazdasagi és kulturalis folyamatok (KALMAR 1991).

1.1 onall6 kozigazgatasi régio létrehozasa

A torokkel megvivott ujabb sikeres haborut lezard pozsarevaci béke (1718) utan — szétta-
golva és megosztva az orszagot — a Temesi Bansagot nem kapcsoltak vissza az orszaghoz,
hanem élére kormanyzot allitva — katonai hatarérvidék modjara — kozvetleniil Bécsbol
kormanyoztak. A teriileti allam- és szakigazgatasi funkciok és a nekik megfeleld intézmé-
nyek létrehozasa a bécsi udvar, pontosabban az Udvari Kamara iranyitasaval zajlott szoro-
san egyiittmiikddve az Udvari Haditanaccsal. Kozismert, hogy a Marostol délre a Habsbur-
gok a katonai igazgatas bevezetésével kozvetleniil a bécsi kormanyszerveknek rendelték
ala a térséget, kiszakitva a torténelmi Magyarorszag egészébdl. A magyar nemesek korabbi
jogait nem ismerte el, s6t 1735-ig (II. Carolina Resolutio) megtiltotta és akadalyozta a ma-
gyarok betelepiilésének lehetdségét. A korabbi varmegyék helyett 13 keriiletbe (1. térkép)
— késbbbi 6sszevonasokkal ténylegesen 11 keriilet funkcionalt (1. tablazat) — szervezték a
kozigazgatast, s regiondlis koz- és szakigazgatasi szervek jottek létre.

A f6hatosagot az Udvari Kamara és az Udvari Haditanacs gyakorolta. E fohatosag alatt
végezte a tartomany Osszes hadi és polgari tigyét a Bansagi Tartomanyi Hivatal. Ez a hivatal
az allamiigyek targykor szerinti elkiilonitésének elsé olyan eléfutara — ellentétben a kancella-
ridkkal —, ahol modern birodalmi perspektivaban gondolkodtak, s a szakképzett hivatalnokok
igyekeztek eleget tenni az 4 kor 1j kovetelményeinek, melyeken keresztiil érvényesiilt az udvar
korlatlan gazdasagi és pénziigyi befolydsa. A Habsburg allam- és szakigazgatas bansagi kiépi-
tése, az els6 megnyilvanulasa a kezdeményezo-készség attevddésének is. Mindezzel egybevag,
hogy a Bansag kormanyzasa meglehetdsen centralizalt volt, Claudius Florimund Mercy grof és
korméanyzo6 dontott a polgari és katonai ligyekben egyarant, s csupan a bécsi udvarnak tartozott
felelGsséggel 1717-1734 kozott.
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1. abra. A Bansag kozigazgatasa 1718-1779 kozott

Forras: Az un. Mercy-térkep (1723/24) alapjan sajat szerkesztés

1.2 Onallé gazdasagi régié létrehozasa

A Habsburgok céltudatos gazdasagi intézkedéseket hajtottak végre, a gazdasagi folyamatokat
az allam szabalyozta, 0j iparagakat fejlesztettek (pl. szonyeg, gobelin, tiikor, selyem stb.) és
az ipari eljarasok tanulmanyozasara kiilf6ldre kiildtek szakembereket. Mercy kormanyzé alla-
mi manufaktarakat szervezett, foként a torok piacra termeld textil, hintd, gobelintermeld ipa-
ri lizemeket, azonban az allami tulajdonban 1évé manufakturak nem miikddtek hatékonyan. A
18. szazadi modernizacio mélységét, a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok strukturalis valtozasat
nagymértékben befolyésolta az egyes bansagi mezo- és mikrorégiok (pl. Hatarérvidék, Szo-
rénység, Deliblat stb.) tényleges tarsadalmi-gazdasagi allapota, s ebbdl kifolydlag a taj- és erd-
forras-hasznalat, illetve a kornyezetgazdalkodas jellege és szinvonala.

Fontos, hogy a kiils6 konkurenciatol védett gazdasagi helyzet (a teriilet gazdasagi leva-
lasztasa ténylegesen megtortént, hiszen 6ndllo vamhatar valasztotta el az anyaorszagtol), a
tarsadalmi-gazdasagi értelemben megvaldsult kivalasztott-kitiintetett szerep és a korabbi ha-
gyomanyok (tradiciok) szinte teljes hianya (a modern termelés egyik legnagyobb un. feudalis
kerékkotdje) egyiittesen eredményezte a Bansag sajatos fejlodését. Természetesen sz6 sem volt
liberalis gazdasagpolitikardl — birodalmi szemszogbdl —, csak massagrol Magyarorszag mas
teriileteihez képest.

Az egymast kovetd telepitési €s bevandorlasi hullamok pontosan meghatarozhato, gazda-
sagilag is értékesiilé szakmai, azaz modernizacios tobbletet jelentettek. Az allattenyésztésben
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osztrak és német tartomanyok tapasztalataibol, mintaibol vettek at. A szélészetben €s gylimoles-
termesztésben forrasként német és francia gyakorlat szolgalt; a z6ldség-termesztésben bolgar és
német minta hatott; a rizst olasz tapasztalat atvételével kezdték termeszteni. A legtobb esetben
a mintat, a bevandorlok maguk hoztak és terjesztették. A korabeli leirasok és paraszti vallo-
masok bansagi sajatossagként emlitik a gabonatermesztés mellett az ipari ndvények, illetve a
rizs, az indigd és a kendertermelést. Ez utobbiak inkabb csak kuriozumok, mint a tényleges
ndvénytermesztési arculatot érdemben befolyasold tényezok. Tény, hogy az olasz telepesek mar
1724-ben Dettan kisérleteztek rizstermesztéssel, igaz ekkor még sikertelentil. A bansagi igyek-
kel foglalkozo udvari bizottsag mar 1747-ben kezdeményezte bizonyos szubtropusi ndvények
(pl. gyapot, indigo, olajfa, festébuzér, mandula stb.) termesztését, hogy ezzel is kikiiszoboljék
a behozatalt. A torok import kivaltasara kezd6dott meg a bansagi rizstermelés Gjabb — ezuttal
sikeres — meghonositasa (1748), melyhez Maria Terézia 1000 forintot engedélyezett.

Mindazok ellenére, hogy a kdztudatban a Bansag tigy €1, mint a magyar barok, grofok és
nabobok igazi hazaja ez nem igy volt. Tudjuk, hogy a bansagi 01j birtokos osztaly zéme ere-
dendben nem volt magyar. J6 példa erre, hogy az ide telepiilt 6rmény familiak (pl. Kiss, Lazar,
Karatsonyi, Issekutz, Daniel, Gyertyanfty, Gorove, Jakabffy stb.) zommel mar elmagyarosodva
érkeztek Erdélybdl (KaLapis 2008, JAKABFFY 2009). Az erdélyi 6rmény kalmarok és bérl6k mel-
lett gorog-macedonok, szerbek és cincéarok is gyarapitottak a bansagi nagybirtokosokat. Anyagi
helyzetiik ¢s gazdasagi szemléletiik elGsegitette a bansagi mezdgazdasag fejlodését. Mindez
kedvezd agrodkologiai potenciallal tarsult, valamint atlagosan 30-40 kataszteri holdon gaz-
dalkodo, allatallomannyal kitiinéen ellatott — Vingan, Csdkovan, Modoson és Hetényben szar-
vasmarha tenyészt6 telepeket 1étesitettek, de a mezéhegyesi ménesbirtok sem volt elérhetetlen
tavolsagban —, ami tokeerds gazdasagok és modos paraszti rétegek kialakulasat eredményezte.
Ilyen értelemben is ,,amerikai tipusu” szabad foldfoglalason alapuld, modern, arutermel6 mez6-
gazdasag kezdett kialakulni (Bopd 2008).

A merkantilista gazdasagpolitika az ipar fejlesztését preferalta, azonban a bécsi udvar — tart-
va a konkurenciatol — Magyarorszagon ezt kifejezetten gatolta. A Bansag e tekintetben is kivétel
volt. Temesvaron (pl. a varoson beliil kialakitott 6nallo iparnegyed /Gyarvaros/ 1,5 ezer német
kézmiives és iparos letelepitése stb.) és a nagyobb varosokban manufaktarakat hoztak létre, cé-
hek alapitasat az egész Bansagban megtiltottak. Az elsdként alapitott temesvari sérgyar mellett
rovidesen posztd- /1725/, dardc-, bor- /1733/, harisnya-, selyem- /1733/, papir-, szappan-, kel-
mefesto-, kalap-, szesz-, eziist- és arany paszomantgyar, 10por- és salétromgyar és olajsajtolo,
drotgyar, papirmalom miikodott, tobbségiik a ma is Gyarvarosnak nevezett teriileten. A Bansag
mas gazdasagi kozpontjaiban is 1étrejottek manufakturak: Csiklovabanyan sorgyar (a kornyék
forrasait hasznositotta, a temesvari Koppisch testvérek alapitottak 1717 és 1726 kozott), Karan-
sebesen posztomanufaktira (1725), Facsddon és Lugoson olajsajtold, Kalinan tiveghuta miiko-
dott (Borovszky 1909, 1911).

Az ipar egyes agazatait vizsgalva a Bansagban a selyemipar emelkedett ki. A selyemhernyo
tenyésztés meghonositasaval nagy eperfatelepeket, valamint Nagybecskereken (1740-es évek),
Versecen, Fehértemplomban (1760-as évek) és Temesvaron selyembevalto hivatalt, gombolyi-
tot és szovOgyarat 1étesitettek (TAKATS 1994). A Bansagban mar 1763-ban felmeriilt 10-10 fo-
noiskola és gombolyité iskola felallitdsanak terve (ENDREI 1969). A manufaktura ipari termelés,
fejlédése ellenére, az 1770-es években csak regionalis jelentdségli maradt. A fejlesztés kiterjedt
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a len-, a poszto- és a boriparra, valamint az iiveg- és cserépedény-gyartasra. Egyes vegyipari
agazatok pl.: szoda és timsogyartas, salétrom- és hamuzsirfézés is jelentdss¢ valt. A Bansag
rovid életd allami (kincstari) alapitasu abaposzto- és pokrockészité manufaktarai (pl. Temesvar,
Borlova, Karansebes stb.) nem tudtak igazolni életképességiiket és hamar csédbe jutottak.

A bécsi udvar torekvése egyediil a banyaszatban és a kohaszatban hozott megtijulast (BARTA
1984). E tekintetben kiemelkedd jelentdsége volt a Bansagi-hegyvidék dsvanykincseinek kiak-
nazasa (2. abra), melyekre alapozva birodalmi jelentdségli banya és kohoipari vertikum alakult
ki.

2. abra. Krasso-Szorény varmegye asvanykincsei és nehézipara
(szerk. Frisnyak S.)

{E wanbec blngisrad
[:] -, dhom - Snbdegphazsd
() femetesnerisinyisiat
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@ s
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A vonalas infrastruktura kiépiilését tekintve a Bega folyd szabalyozasa volt a legfontosabb
(az Udvari Kamara 1727-ben hagyta jova), a foly6 vizét Facsadtol Temesvarig mesterségesen
asott mederbe vezették, melyet fatisztato csatornava alakitottak at. Temesvartol lefelé pedig ko-
zel 70 km hosszl hajozo csatorndba vezették vizeit. Ez 1728-33 k6zott elkésziilt. Ezen keresztiil
szallitottak az épiiletfat és tiizeldanyagot Temesvarra. 1727-ben elkezdték a Temesvar és Klek
kozotti hajozhatéd csatorna foldmunkalatait is. Az G mederrel megrovidiilt a Bega, de a régi
meder is megmaradt. Kiépitésének eredeti, 18. szazad els6 évtizedeiben megfogalmazott célja
a Temesvar és Pétervarad kozotti katonai és polgari hajozas biztositasa volt. Az els6 hajo 1732-
ben jutott a csatornan Pancsovardl Temesvarra. A XVIII. szazadban végzett munkalatok utan
az armentesités és vizszabalyozas érdekében kifejtett tevékenységben sajnos sziinet allott be. A
szazad utolso évtizedeiben a Bega-csatornat elhanyagoltak, itt-ott feliszapolodott és az arvizek
er6sen megrongaltak, igy a meder kiszélesedett és sekéllyé — hajozasra alkalmatlanna — valt.

A gazdasagi élet fellenditése érdekében rendezték az adonemeket, a tizedszedést, a vamokat,
haszonbérleteket, az erddkezelést, a banyaszat, a halaszat és a vadaszat kérdését. A vamsze-
dés megkonnyitése miatt tizenkét telepiilésen harmincad hivatalt allitottak fel: Ujarad, Lippa,
Csanad, Torokkanizsa, Szeged, Csoka, Torokbecse, Perlasz, Temeskubin, Ujpalanka, Moldova,
Orsova. Ezek fol¢ fovam és harmincad hivatalt szerveztek Temesvaron. A bérletek tekintetében
a mészarszékek, sorhazak, palinkafézok, vizimalmok és halaszat terén volt varhatd jelentésebb
bevétel, de a betelepitéssel parhuzamosan a nagyobb pusztak bérletébdl is jelentds bevételekre
szamitottak.

Latvanyos fejlodést €s komoly jovedelemforrast reméltek a kereskedelem fellenditésétol.
Nem véletlen, hogy Temesvaron mar 1725-ben 1étrejott a 78 tagbdl allo keleti szerb-gorog ke-
reskedelmi tarsasdg, mely rovid idén belill hatalmdba keritette az egész bansagi termény és
¢éléallat kereskedelmet. Fontos eleme a bansagi kereskedelemnek, hogy a ,,g6rog” kereskeddk-
nek kedvezo helyzetet, gyakorlatilag vimmentességet biztositott a pozsarevaci békével egyiitt
kotott kereskedelmi szerzddés: aruik utan csupan egyszer kellett 3%-os vamot fizetniik. Ke-
reskedelmi érdekeik megkivantak, hogy megtartsak torok allam-polgarsagukat; eleinte csupan
kereskedoi telepeket, un. faktoriakat Iétesitettek, a bels6 kereskedelem folytan fellendiilni kezd6
varosokban. De létrejott egy német-zsido kereskedelmi tarsasag is, s e kettd hosszu ideig ver-
sengett egymassal (KovAcH 1998. 60.). Tény, hogy 1741-ben borkereskedelemmel foglalkozo
kereskedelmi tarsasag is 1étesiilt. Ezek voltak az elsé nagyobb magyarorszagi kereskedelmi
tarsasagok, mindegyik a Bansag teriiletén, pontosabban Temesvaron keletkeztek, s teljes egé-
sziikben osztrak alapitasuak voltak. A kereskedelmi tarsasagok (1720. Keleti Tarsasag, 1725.
Temesvari Kereskedelmi Tarsasag, 1729-ben Szarvasmarha Kereskedelmi Tarsasag, 1742-ben
Borkereskedelmi Térsasag) privilégiuma volt — a fentieken tulmenden — viaszt, mézet, dohanyt,
gabonanemtieket, bort, palinkat és rezet kivinni. Mindezek ellenére a 18. szazad végén is a
szarvasmarha és a sertés a két legfontosabb bansagi kiviteli cikk. A szarvasmarha kivitel (1760-
ban 24.085 db, 1765-ben 23.790 db, 1766-ban 19.000 db) és a sertésexport is (1761-ben 20.143
db=66.566 Ft értékben, 1762-ben 26.002 db=89.326 Ft értékben, 1768-ban 23.017 db=78.789
Ft értékben, 1775-ben 14.807 db=52.392 Ft értékben, 1776-ban 8.800 db) hullamzd, de fontos
tétel maradt. Azonban a kereskedelmi mérleg alapjén is egyre inkabb nyilvanvalova valt, hogy
a Bansaghoz fiizott merkantilista gazdasag-politika altal taplalt remények nem valosulnak meg,
azaz a Bansag tobbe keriilt az Udvari Kamaranak, mint amennyit hozott.
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1.3 A bansagi tarsadalom sajatos strukturaja

Az emberi eréforrasok biztositdsa a Temesi Bansag megszervezésével (1718-1778), kozvetlen
osztrak iranyitassal és a bécsi kormanyzat érdekeinek megfelelden tortént. A Bansagban egy-
fajta politikai, kormanyzati és tarsadalmi tabula rasa jellemezte a vidéket, amely latens lehet6-
ségeivel valosagos migraciot inditott el Eurdpa legkiilonb6zdbb tdjairdl. A Habsburgok olyan
eléremutatd népesedéspolitikat folytattak — irdnyitott betelepités és népességszaporodas, kivan-
dorlasi tilalom, tobb gyermek nevelésére serkent6 adokedvezmények —, amelyek a merkantiliz-
mus szellemében a modern polgarsag kialakulasat és meger6sodését céloztak.

A Bansag a tekintetben is sajatos helyzetben volt, hogy 1780-ig az itt ¢l6knek nem volt
6nall6 foldbirtokos osztalya (e jogokat a kamara gyakorolta), igy a magyar foldestr-délszlav/
roman/svab jobbagy ellentét sem alakulhatott ki. A korabbi korokhoz hasonléan a f6 azonosu-
lasi pont a tarsadalmi helyzet és a felekezeti hovatartozas volt. A Bansagban ,,csak” az udvari
kamara elvarasaihoz kellett alkalmazkodni, melyek — a merkantilista elvek szellemében — azt
is jelentették, hogy a foldesuri terheket és jaradékokat a kamaranak altalaban pénzben fizették
meg. Mindez amellett, hogy szabadabb munkaerd felhasznalast (cseléd, napszamos alkalmaza-
sa) tett lehet6vé, az arutermeld paraszti osztaly korai kialakulasahoz is vezetett. Emellett a jobb
kozigazgatés, a méltanyosabb ad6zés, a nagyobb jolét, a jobbagysag részbeni megsziintetése, a
kulturalis sziikségletek jobb kielégitése egyiittesen a kiilonallas érzetét és tudatat volt hivatva
kifejleszteni a bansagi betelepiilok kdrében.

A Bansag fokozatosan eurdpai jelentdségii bevandorlasi, illetve betelepitési célteriiletté val-
tozott. Kiillondsen 1763. februar 25.-¢ utan, amikor gyarmatositasi patenst adtak ki. 1766-ban
gyarmatositasi bizottmanyt szerveztek, mely csdszari biztosokat kiildott Frankfurtba, Kélnbe,
Regensburgba, Schweinfurtba és Ulmba a betelepiilék toborzasanak iranyitasara. A birodalmi
gazdasagpolitika els6sorban katolikus németek betelepitését tartotta kivanatosnak, lehetdleg a
nem Habsburg-uralom alatt 4116 tartomanyokbol. Am a koriilmények szoritisaban vagy napi
politikai megfontolasokbdl bdven telepitettek Habsburg-alattvalokat is, protestansokat is, és a
népességgyarapodas tekintélyes részét olyan délszlav, roman és ruszin bevandorlok tették ki,
akiket senki sem hivott, de tobb ezer roman és szerb csalad kapott — katonai kotelezettség fejé-
ben — foldet és 15 évi adomentességet (KOka1 2012b, 2019).

A folyamatos betelepitések (kb. 60 ezer £6), a spontdn migracio és a természetes szaporodas
egylittes eredménye, hogy az 1770-es évekre a Bansag népessége jelentés mértékben gyarapo-
dott, s etnikailag sokszintivé valt (1-2. tablazat).

1. tablazat. A Bansag lakott telepiilései keriiletenként (1717)

Lakott | Lakatlan , Népességszam Lakott ,
telepi telepii Lako- telenii Lako-
Keriilet ciepu | TP aak CPY | hazak
lések lések széma 4,516/ £5/h lések széma*
szama szama haz 5 f6/haz szama*
Nagybecske- 24 55 574 2583 | 2870 24 547
reki
Csanadi 21 40 448 2016 2240 20 410
Pancsovai 36 40 776 3492 3880 36 778




BEEVEDERE

184  Kozlemények 2026.2.
Temesvari 71 58 1448 6516 7240 67 1829
Csakovai 61 1 3432 15444 17160 68 3752
Lippai 76 71 1131 5089 5655 76 1132
Verseci 72 11 3503 15764 17515 71 3488
Palankai 55 3 2377 10696 11885 55 2320
Facsadi 108 36 1968 8856 9840 104 1844
Karansebesi 91 5 3915 17618 19575 88 3992
Orsovai 39 5 1717 7726 8585 29 1692
Osszesen 654 325 21.289 | 95.800 | 106.445 638 21.784

Forras: Magyar Katolikus Lexikon, ill. *SZENTKLARAY adatai szerint

2. tablazat. A Bansag lakossaganak etnikai megoszlasa 1775-ben

Nemzetiség fo %
roman 181.639 57,5
szerb 78.780 24,5
német,olasz, spanyol 43.211 13,6
bolgar 8.683 2,7
cigany 5.272 1,6
ormény 363 0,1
Osszesen 318.979 100,0

Forras: GRISELINI 1780.

A kiilonbozé formakban lezajlott népesség-mozgasok eredményeként a Bansag népessége
az 1770-es évekre elérhette a 350-400 ezer f6t. A Francesco Griselini altal leirt adatokat tdbben
kétségbe vonjak, tobbek kozott azért, mert a magyarokat, mint a Bansag lakoit meg sem emliti
(2. tabldazat). A temesvari Landes-Administration levéltari adatai viszont arrdl taniskodnak, hogy
kiilondsen a mindenkori csanadi tiszttartok fejtettek ki keriiletiikben élénk tevékenységet a Szeged
vidéki romai katolikus magyarok betelepitésében (BAROTI 1896), szamuk csak a Marosszog tele-
piilésein 3-5 ezer f6 lehetett (KOkar 2012a). A telepitési akciok kovetkezménye, hogy a Bansag
a torténelmi Magyarorszag és Eurdpa egyik legtarkabb nemzetiségi tajava valt, sajatos etnikai
térszerkezetet (tombok, szigetek, csoportok, szorvanyok, kontaktzonak stb.) alkotva.

Az egészségiigy kiemelt fejlesztése a felvilagosult abszolutizmus minden uralkodoéjat jellemezte
a Habsburg Birodalomban. A Bansagban kiilonosen III. Karoly és Maria Terézia tett sokat az egész-
ségligy érdekében. 1720-t6l valamennyi bansagi keriilet (11 db) kételes volt diplomas orvost vagy
sebészt tartani. Az elsé bansagi korhdzat 1737-ben alapitottdk Temesvaron 14 korhadzi aggyal. A
Magyar Kiralyi Helytartotanacs csak 1752-ben rendelte el, hogy minden magyarorszagi varmegye
koteles diplomas orvost — akkori nevén — physicust, illetve jarasi sebészt tartani, akinek hataskore
az egészségiigy egész teriiletére — gyogyszertar, sebészcéhek, babak, kozegészség és jarvanyiigy
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— kiterjedt. A masodik bansagi korhazat Nagybecskereken alapitottak (1769), ez megyei-varosi kor-
haz volt 16 korhazi aggyal. Kiemelkedden fontos volt az ekkor megjelend ,, Generale Normativum
in Re Sanitatis " (1770), amely elrendelte az orvosok nyilvantartasba vételét, szabalyozta az orvosok
¢és babak miikodését, elrendelte a kiilfoldi diplomak honositasat, megerdsitette a megyei tisztiorvosi
rendszert és megyénként egészségiigyi bizottsagokat kellett alakitani (GOrTvAy 1953).

1.4 6nallé kulturalis régié létrehozasa

A kozigazgatas, a gazdasag ¢és a tarsadalom jellemzésén tullépve az etnicitas és (inter)kulturaliz-
mus sajatos kapcsolatrendszerét is elemezni sziikséges, mert a sokszinii identitasbeli gydkerek
és tények kiilonbozosége és egysége alapjan értékelheto a teriileti kotédés elmélyiilése. A bansa-
gi kommunikacio (amelybe a nemzetiségek feletti s a nemzetiségek kozotti érintkezések széles
skaldja tartozik) interkulturélis jellemzdkkel rendelkezett, ahol a kivalasztott kdzvetitd nyelv
alkalmazaséra a kialakult erdviszonyok, hagyomanyok, gyakorlatok, olykor megallapodasok
szerint keriilt sor.

Meghatarozoak a mas kulturak sajatossagairol tudomast vevd, de mélyebben nem involvalodo,
szintézisre nem torekvo tapasztalati élmények voltak. Ugyanakkor a nyelv- és kultira-k6zosségek
néhany eleme ko6zott kialakultak az integralt kommunikacionak olyan mélységei is, amelyben
a nyelvi kulturdk integralodasa egyértelmtien multikulturalis elemekkel (pl. kiillonb6zd nyelvi-,
etnikai-, politikai-, kulturalis-, gazdasagi- és egyéb kozosségek kozott ativeld, a konszenzuson és
megértésen alapulo egyiittmikodések stb.) rendelkezett. A mas kultirdkkal szervesen egyiittm-
kodo, integralt, szintetizalt és empatikus tarsasvilag-alkotas azonban csak a nagyobb varosokban
valosult meg és itt vezetett reflektiv élményekhez a résztvevo egyének szamara.

A Bansag lakossaganak pontos vallasi megoszlasat csak az 1784/87. évi népszamlalasi ada-
tok tartalmazzak (3. tabldzat), amelyek alapjan megallapithatd, hogy a térok hodoltsag végén
homogén ortodoxvallasu régio lakoinak 20,1%-a az emlitett népszamlalds idopontjaban a nyu-
gati keresztény egyhazhoz tartozonak vallotta magat, elismerve a romai papa fennhatosagat. A
Bansagi Hatarérvidék adatai 1784/87-re vonatkozodan sajnos hianyoznak, az ortodoxok aranya
azonban e nélkiil is nyolcvan szazalék koriili, azaz nem jott 1étre katolikus régid a Bansagbol, s
e tényen a tovabbi kisebb telepitési hullamok sem valtoztattak érdemben.

3. tablazat. A Bansag felekezeti megoszlasa (1784/85)

Virmegye kfl{t(())lllill?:ls Evangélikus | Reformatus Ortodox Izraelita | Osszesen
6 % £6

Krasso | 15076 |50 30 173000 | 92,3 |44 188200

Temes | 40227 | 2000 1200 172000 | 79,8 | 118 215545

Torontal | 46019 | 1500 1500 103000 | 67,3 |64 153083

3;2:“” 4476 60 20 4300 | 46,5 | 386 9242

Osszesen | 105798 | 3610 2750 452300 79,9 |612 566070

Forras: DANYI — DAVID 1960.
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A Bénsag olyan 6nall6 régiova valt, amely foldrajzi és kulturalis egységet képezett a Bacska
¢s a torténelmi Erdély kozott. Az 6nallo kozigazgatasi és gazdasagi régio 1étrehozasa, a tarsada-
lom sajatos struktiraja megteremtette ¢s taptalajat adta a bansagi identitas kialakulasanak és a
személyes és kozosségi identifikacid 1étrejottének.

OSSZEGZES

Az atalakulas jellege és intenzitasa eltért a szerves fejlodés altal elére vetithet6tdl és évtizedek-
re meghatarozta a régié helyét és szerepét a Karpat-medence foldrajzi munkamegosztasaban.
A Temesi Bansag politikai, tarsadalmi és gazdasagi régioként is elkiiloniilt, igy valhatott a 18.
szazad végére sajatos torténeti régiova is. A Bansag egységes gazdasagi miikodése, az eurdpai
gazdasagi-technoldgiai fejlodés megjelenése, a népesség gyors novekedése és etnikai-kulturalis
soksziniisége, a varosok fejlodése, a gazdasag modernizalasa, a teriileti/térszerkezeti kapcso-
latok megerdsddése, az infrastrukturalis fejlesztések eredményei megerdsitették a regionalis
identitast. Mindez alapjaiban segitette el6 a 18. szazadi Habsburg regionalizacio — politikai
elézményekre is reagald — kozpontositd torekvéseinek sikerét, ill. sikertelenségét. Az utdbbit
jelezte a harom bansagi varmegye visszaallitasa 1779-ben, amely fontos 1épés, de nem kurio-
zum, mert 1747-ben Szlavonia korabban kamarai fennhatosag alatt allo teriiletét helyezte visz-
sza Maria Terézia a varmegyei kozigazgatas (Pozsega, Szerém, Verdce) ala. A Bansag 6nallo,
specifikus régiova valt, ahol az ipar, a kereskedelem és a szolgaltatasok egyiittesen valtak a
fejlddés motorjava, szoros kolcsonhatasban az arutermelésre berendezkedd mezdégazdasaggal.
Gazdasagi téren €s a hozza kapcsolodo civilizacios gyakorlat okan a Bansag egy évszazad alatt
Eurdpa egyik magas modernizacios potenciallal rendelkezd, dinamikus térségévé valt, ennek
megfeleld szivohatassal.
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