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Az idd6 siirget: ne varjuk elkeseredetten és tiirelmetlentil a nagy pillanatra, amikor végre a ,, mi-
eink” keriilnek hatalomra, irja Lanyi Andras a Bevezetés az okofilozofidba cimii konyvének
bevezetd fejezetében. Lanyi Andras neve sokaknak ismerds lehet, hiszen gyakran foglalkozik
olyan kérdésekkel, amelyek figyelmet keltenek a szélesebb magyarorszagi nyilvanossag koré-
ben is. Az eredendden filmrendezd végzettségii filozofus az 1980-as években a demokratikus
ellenzék szimpatizansaként részt vett a szamizdat irodalom terjesztésében, majd a bés-nagyma-
rosi vizlépcsé megépitése elleni tiltakozas megszervezé Duna Kor alapito tagja és aktivistaja
volt. 2000-ben barati tarsasagaval egyiitt megalapitottak a Védegyletet, majd 2005-ben az E15-
lanc Magyarorszagért dkopartot, melynek 6t éven keresztiil az elnoki tisztét is betoltdtte. Szél-
eskorti érdeklddésrol és figyelemreméltd energiardl tanuskodik, hogy Lanyi Andréas aktivista
tevékenysége mellett egy teljes akadémiai—egyetemi karriert is befutott. 1996-ban kandidatusi

s

ben megalapitotta a Humanokoldgia mesterszakot.
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A szerz6 egy interjuban elmondta, hogy Okofilozéfiai bevezet6jét egyfajta tankdnyvnek
szanta, egy olyan ismeretterjesztd tudomanyos munkanak, amely segit megérteni, hogy valdja-
ban milyen vildgban ¢éliink és milyen veszélyek leselkednek rank. Lanyi Andras konyvét isme-
retterjesztd filozofiai szovegnek szanta, de szintén el kell mondanom, hogy nem volt konny(i
olvasmany. Pontosabban fogalmazva olyan str(i szoveg, amit a teljes megértés érdekében tobb-
szor is érdemes elolvasni. Szamomra ¢életkori okokbol a gyorsan fejlédo technoldgiai kdrnyezet
és a porgos ¢élet mar adottsdgnak szamitanak, az esetek tobbségében az a célom, hogy a lehetd
legkisebb stresszel ¢s fesziiltséggel tuléljem a napot. Ugyanakkor a szerzd allitasait olvasva
nehéz lenne azzal vitatkozni, hogy ez a hozzaallas sem az egyén, sem pedig az emberi kdzdssé-
gek hosszabb tavu érdekeit nem szolgalja. Lanyi Andras azt igyekszik tudatositani, hogy rossz
iranyba megyiink, és ezért elsdsorban és alapvetéen mi vagyunk a feleldsek.

Ha megnézem a sajat és kozvetlen kdrnyezetem életvitelét, elég nyilvanvald, hogy tudatosan
vagy tudattalanul, de a konzumtarsadalom kondicionalt fogyasztdiként €liink és hozzuk meg a
dontéseinket. Mindent is akarunk, rdadasul mindenbdl a legkorszeriibbet, ¢€s a legjobbat. Egy
akcios cédula tgy vonz benniinket, mint a magnes a gombostliket. Fontos és nehezen vitathatd
allitasa Lanyi Andrasnak, hogy a fogyaszt6i moral fokuszaba az elegendét kell helyezniink az
egész bolygod és végsd soron sajatmagunk érdekében is. A kovetkezd kérdés, hogy 1étezik-e
fenntarthato fejlédés? Lanyi Andras szerint nem, mindenekel6tt azért, mert hibas a fejlédés kon-
cepcionk, amely a fejlodést dontéen gazdasagi és mennyiségi paraméterekkel tartja leirhatonak,
és nem vesz figyelembe olyan tényezdket, amelyek egyszeriien csak jok az embernek és min-
denféle mas 1étezOnek egyarant. A szerz6 bizonyos abban, hogy a mennyiségi alapt gazdasagi
ndvekedés az emberiség vesztét fogja okozni.

De akkor mi is a megoldas ebben a kilatastalan helyzetben? Lanyi Andras tobbszor neki-
rugaszkodik a valaszadasnak. K6zos eleme ezeknek a valaszoknak, hogy létre kell hoznunk
egy ¢lhet6bb vilagot, ugyanakkor a konkrét példak kicsit utdpisztikusnak tiintek szamomra, de
reménykedem abban, hogy a kitlizott célok megvalositasa végiil nem bizonyul lehetetlennek. A
szerzd elkdtelezettségével mindenesetre nincs probléma, a konyv fiilszovegében kiemelt rész
olvashato Szent Ferenc Naphimnuszanak a parafrazisaként is: Dontd érviink a frissen kaszalt fii
illata, meg a harsfaké. A madarak éneke. Nem térténhet meg, hogy ezek nélkiil kelljen élni. Nem
szabad megtorténnie. Azonban ott tartunk, hogy ezt mar sokan nem értik, még tobben félreér-
tik. Pedig én nem a természet védelmérdl beszélek, hanem olyasmirdl, aminek a hianya a sajat
életemet tenné tonkre.

Az élhetd vilag védelmében meghatarozo szerepet toltenek be a zoldek. De kik azok a zoldek
¢és mit akarnak? Lanyi Andras megfogalmazasa szerint a z6ldek legfobb célkitiizése a természet
¢és az ember kozotti egészséges kapcsolat helyreallitasa, az értékpreferencidk athangolasa, a to-
meggyartas visszaszoritasa, helyette a kornyezetkiméld mindségi termékek elterjesztése. A zold
programot képviseld politikai partokra nagy sziikség van, hiszen: Az dkologiai valsag immar
letagadhatatlan, egyre durvabb vilagszerte riaszto kontrasztot képeznek az elharitasukra tett
erdfeszitések elégtelenségével. Az dkoldgiai valsagok koziil talan legveszélyesebbek a globalis
felmelegedés kornyezeti kdvetkezményei, amelyeket inkabb mar csak enyhiteni lehetséges. A
sz€p Uj vilagban Ki védi meg a jovo nemzedékek érdekeit toliink?, teszi fel a kérdést Lanyi And-
ras. A valasz, mi magunk. Le kell bontanunk azokat a korlatokat, amelyek a technikai fliggdség
keretei kozott tartanak benniinket. Aldozatok és dnkorlatozas nélkiil kell a tomegfogyasztasra
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alapozott rendszert megvaltoztatni, oly modon, hogy ne a rendszer irdnyitson minket, hanem
mi legyiink az iranyitok. Az erre vonatkozo tudast pedig at kell adni a gyermekeinknek és uno-
kainknak, képessé kell tenni 6ket arra, hogy teljes életet tudjanak ¢élni. Ennek a vallalkozasnak
igen nagy a tétje, hiszen a tragédia nem tires fenyegetés, az is lehet, hogy mar javaban zajlik.

Ugy érzem, a 2020-as év maga volt tragédia, emberek szézezrei vesztették életiiket, munka-
helyek szlintek meg, sokan kilatastalan helyzetbe keriiltek. Vajon erre volt sziikség ahhoz, hogy
kiszalljunk a mokuskerékbdl? Nem vagyok benne biztos, hogy az emberiség képes lesz okulni
beldle. Ismerdseim tobbsége epekedve varja, hogy minden a régi legyen, hogy ismét mehesse-
nek kozosségbe, hogy legyenek rendszeres barati 6sszejovetelek, bulik. Most megallt a vilag
egy geologiai pillanatra, de ha Gjra lesz ra lehet6ség, akkor valosziniileg a tobbség igyekezni fog
visszatalalni a régi kerékvagasba. Pedig valdsziniileg nem lenne szabad.





