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ABSTRACT

In the first part of the paper I deal with the determination of social structure. On the one hand,
I point out the major determining factors of social structure, based on the way I analyzed the
determining factors of social relations and the mechanism creating social relations in the the-
ory of institutional sociology. On the other hand, I deal with the issue that social structure, as
interpreted by the various structural or categorical structure conceptions, is closely related to
the social structure in my conception. In the second part of the paper, I discuss the functions or
consequences of social structure. In my view, it is the sphere of social life, and within this, the
sphere of everyday social life within which the social structure directly and tightly determines
the most significant features of phenomena, of social phenomena in a narrower sense. However,
through the determination of social status-stratification, in the longer run through that of sub-
cultures and milieus and the individual’s certain personal characteristics, social structure, with
some probability, determines indirectly the way of life of individuals in the spheres of private
and community life also.
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BEVEZETES

A tarsadalmi struktara e tanulmanyban targyalando felfogéasa szorosan illeszkedik egy at-
fogo tarsadalomelméletbe, az intézményes szociologia elméletébe. Ezért gyakran kell majd
hivatkoznom Tdrsadalomelmélet cimi munkam eddig megjelent koteteire és fejezeteire, és
a szoban forgd elmélet korabban targyalt és e tanulmanyban hasznalt fogalmait és Ossze-
fliggéseit az olvasdnak feltétleniil ismernie kell a tanulmany megfeleld értelmezéséhez.! A
tarsadalmi struktura intézményes szociologiai felfogasat harom, egymassal szorosan 6sz-
szefliggd tanulmanyban szandékozom kozolni. A korabban kozolt elsé tanulmanyban a tar-
sadalmi struktira fogalmanak meghatarozasaval, a tarsadalmi struktira Gsszetettségével és
szintjeivel, valamint a tarsadalmi struktira €s a tarsadalmi halozatok kozotti legfobb 6sz-
szefuggésekkel foglalkozom (Farkas 2019). A jelen masodik tanulmanyban a tarsadalmi
struktira meghatarozottsagat és funkcioit, illetve kovetkezményeit targyalom. A harmadik
tanulmanyban majd egy empirikus-kozeli példan szemléltetem az intézményes szocioldgiai
struktarafelfogas empirikus alkalmazhatosagat, oly moédon, hogy felvazolom a kapitalista
tarsadalom tarsadalmi strukturajat.

Tehat ez a tanulmany szorosan kapcsolodik a fentebb hivatkozott elsé tanulmanyhoz,
amelyben sajatos értelemben hataroztam meg a tarsadalmi struktra fogalmat, a tarsadal-
mi osztaly fogalmaval Osszefliggésben. Eszerint tdarsadalmi osztdilynak nevezzik az adott
tarsadalomban 1ényegében hasonld tarsadalmi helyzetben 1év6 egyének Osszességét, és el-
vileg a tipikus tarsadalmi helyzetek szerinti tarsadalmi osztalyokat kiilonbdztethetjiilk meg
egymastol (hatalmi osztaly, kiszolgaltatott osztaly, partolt osztaly, kdzepes toleralt osztaly
stb.). A tarsadalmi osztaly fogalmara is tamaszkodva, a kdvetkezéképpen hataroztam meg
a tarsadalmi struktara fogalmat. A tdrsadalmi struktura az adott tarsadalmi csoportot alko-
té tarsadalmi osztalyok, és az adott osztalyok kozotti tipikus tarsadalmi viszonyok sajatos
Osszessége. Eszerint a tarsadalmi struktara fogalma leegyszeriisitve fejezi ki az adott tar-
sadalom tagjainak tarsadalmi viszonyait és tarsadalmi helyzeteit, kiemelve e viszonyok és
helyzetek leglényegesebb vonasait.

A kiilonbo6zo struktirafelfogasok targyalasa soran (FArkas 2015, 2016), valamint az
elobb emlitett els6 tanulmany (FArRkAS 2019) bevezetésében ramutattam a szociologiai iro-
dalomban kialakult jellemz6 strukturafelfogasok legfébb problémaira, amelyek relevansak
a tarsadalmi struktira meghatarozottsaganak és funkcidinak, illetve kovetkezményeinek a
targyaldsa szempontjabdl is. E bevezetésben ezért eltekintek a szoban forgd problémak tar-
gyalasatol, bizonyos problémakra azonban az alabbi témakordk targyaldsa kapcsan majd
felhivom a figyelmet.

I A szoban forgo elméletben a fogalmak és Osszefiiggések szorosan kapcsolodnak egymashoz, az egész elmélet at-
tekintéséhez az olvaso segitségére lehetnek a Tdarsadalomelmélet vazlatai, amelyek elérhet6k innen: https://www.
researchgate.net/project/ Tarsadalomelmelet-vazlata-1-4-resz
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A kovetkezékben, a tanulmany elsé részében a tarsadalmi struktura meghatarozottsaga-
val foglalkozom. Egyrészt ramutatok a tarsadalmi struktira fébb meghatarozo tényezdire, az
alapjan, ahogyan az intézményes szociologia elméletében elemeztem a tarsadalmi viszonyok
meghatarozo tényezdit €s a tarsadalmi viszonyokat 1étrehozé mechanizmust. Masrészt azzal
a kérdéssel foglalkozom, hogy a kiilonb6z6 strukturalista vagy kategorialis strukturafelfoga-
sok szerinti tdrsadalmi struktira szorosan dsszefiigg a felfogadsom szerinti tarsadalmi struk-
taraval. A tanulmany masodik részében a tarsadalmi struktira funkcioit, illetve kdvetkez-
ményeit targyalom. E tekintetben kiilonbséget teszek egyrészt a tarsadalmi élet strukturalis
meghatarozottsaga, masrészt a magan- és a kozosségi élet strukturalis meghatarozottsaga
kozott. Felfogasom szerint a tarsadalmi struktira kdzvetleniil és szorosan az ugynevezett
tarsadalmi élet szférajaban, és kiilondsen a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban hatarozza
meg a jelenségek — a szlikebb értelemben vett tarsadalmi jelenségek — legjellemz6bb vona-
sait. Azonban a tarsadalmi struktira kdzvetve — a tarsadalmi allapotrétegzodés, hosszabb
tavon a szubkulturak és milidk, valamint az egyének bizonyos személyes tulajdonsagainak
meghatarozasa révén — bizonyos valdszinliséggel meghatarozza az egyének életmodjat a
magan- ¢s a kdzosségi élet szférajaban is.

A TARSADALMI STRUKTURA MEGHATAROZOTTSAGA
A tarsadalmi struktara meghatarozo tényezoi

Mint fentebb emlitettem, a tarsadalmi struktura a tarsadalmi viszonyok €s a tarsadalmi hely-
zetek jellegzetes, legjelent6sebb vonasait fejezi ki, tehat a tarsadalmi struktura meghatarozé
tényez6i ugyanazok a 1étez6k, amelyek a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzete-
ket f6 vondsaikban meghatarozzak. A tarsadalmi viszonyok meghataroz6 tényezdivel és a
tarsadalmi viszonyokat létrehoz6 mechanizmussal a Tdrsadalomelmélet tizedik fejezetében
kielégitd részletességgel foglalkoztam (FArRkAS 2013. 64-79.), ehhez kapcsolddva a tizen-
egyedik fejezetben attekintettem a tarsadalmi helyzet legf6bb meghatarozé tényezoit (244—
248). Ezért e tanulmanyban eltekintek a tarsadalmi struktura meghatarozottsaganak részletes
targyalasatol, és a kdvetkezékben csak roviden mutatok ra a tarsadalmi struktira legfébb
meghatarozé tényezodire. Ezeket a tényezdket — a torténetiség szempontjatol eltekintve — az
1. dbran szemléltetem.

A tarsadalmi strukturat alapvetéen a tarsadalmi intezmények hozzak létre, illetve hatd-
rozzak meg, és mas tényezok a tarsadalmi intézményekkel dsszefiiggésben jatszanak szerepet
a tarsadalmi struktura létrehozasaban, illetve meghatdrozasaban. Roviden fogalmazhatunk
ugy, hogy a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket, tehat a tarsadalmi struktirat
alapvetden tarsadalmi intézmények hozzak l1étre, illetve tarsadalmi intézmények hatarozzak
meg. Azonban a tarsadalmi struktarat végiil is az adott intézmények fedezetével rendelkezd
egyének, illetve ezen egyének — mas egyének és csoportok befolyasolasara iranyuld — szan-
dékai és cselekvési képességei hozzak létre, intézmények kialakitasa és fenntartasa révén.?

2 Azintézmény és az intézmény fedezetének a fogalmarol 1asd Farkas 2010a. 282-285, a tarsadalmi intézmény fogal-
marol lasd FArkas 2010b. 86-90.
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1. abra: A tarsadalmi struktira legf6bb meghatarozo tényezoi

Mindazonaltal a tarsadalmi intézmények kialakitasa és fenntartasa révén létrehozott tarsa-
dalmi struktara altalaban csak tobbé vagy kevésbé felel meg az adott intézmények fedezetével
rendelkez0 egyének szdndékainak és az intézményes szabalyoknak. Egyrészt, bizonyos szdndék-
kal (pl. az alkalmazottak jobb Osztonzésére, az elérejutasi esélyek valtoztatasara, a tarsadalmi
egyenl6tlenségek csokkentésére vagy novelésére iranyuld szandékkal) kialakitott és fenntartott
intézmények fedezetével rendelkezd egyéneknek nem feltétleniil iranyult és iranyul szandékuk
részben az adott intézmények altal meghatarozott tarsadalmi viszonyok és tarsadalmi helyze-
tek 1étrehozasara, és ily modon a tarsadalmi struktira tudatos 1étrehozasara vagy valtoztatasara.
Masrészt — ahogyan azt a tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi helyzetek 1étrehozasanak tar-
gyalasanal is hangsulyoztam —, a tarsadalmi intézmények bizonyos mértékben tokéletlen esz-
kozok masok befolyasolasara. Tehat ha a fedezettel rendelkezd egyéneknek szandékukban all
bizonyos tarsadalmi struktiira 1étrehozasa, illetve a tarsadalmi struktira valtoztatasa, a tarsadalmi
intézmények, illetve kiilondsen a kiilsé fedezetii tarsadalmi intézmények elvileg csak bizonyos
valoszintiséggel, kisebb vagy nagyobb mértékben alkalmasak arra, hogy az adott intézmények
fedezetével rendelkez6 egyének a szandékaiknak megfeleld tarsadalmi strukturat hozzanak 1étre.

Mashol intézményes helyzetnek neveztem az adott egyén vagy csoport helyzetét egy adott
intézmény vagy intézményrendszer intézményes szabalyainak az érvényességi koreiben (FAR-
KAS 2010a. 293-295.). Ehhez kapcsolodva intézményes helyzetalkotd tulajdonsadgnak neveztem
az olyan tulajdonsagot, amelyre vonatkoztatva meghatarozottak bizonyos intézményes szaba-
lyok érvényességi korébe esé egyének; illetve ha az intézményes helyzet csupan elnevezés,
az intézményes helyzetalkotd tulajdonsag azonos az intézményes helyzettel. Esetleg egy adott
tulajdonsag is alkothat intézményes helyzetet, de az intézményes helyzetek tobbnyire Gsszetet-
tek, tobb helyzetalkot6 tulajdonsagot foglalnak magukban. Lehet intézményes helyzetalkotd
tulajdonsag példaul a szakképzettség, a foglalkozas, a beosztas, a gyakorlati id6, az életkor, a
faji vagy nemzetiségi hovatartozas, a lakohely stb.

Az adott tarsadalomban az egyének intézményes helyzetek és intézményes helyzetalkoto tu-
lajdonsagok szerinti eloszldasa, az intézményekkel Gsszefiiggésben, nagyrészt meghatarozza a
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tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket, azaz nagyrészt meghatarozza a tarsadalmi
strukturat. Az intézményes helyzet fogalma nagyrészt megfelel a normativista szociologiai el-
méletekben a szereppel 0sszefliggésben értelmezett statusz fogalmanak. Ezzel sszefiiggésben,
a fent kiemelt Osszefiiggés bizonyos értelemben kifejezi egyrészt a normativista struktarafel-
fogas figyelembevételét, masrészt az attdl vald 1ényegi eltérést az altalam képviselt struktara-
felfogasban. Felfogdsom szerint az adott tarsadalmi csoport kiilonbdzd statuszokhoz kotédod
szerepek szerinti struktirdja nem azonos a tarsadalmi strukturaval, de a tarsadalmi struktirat
nagyrészt meghatarozza a kiilonb6z6 intézményes helyzetekhez (statuszokhoz) k6t6do szerepek
szerinti struktira. Példaul egy tarsadalmi szervezet kiilonbozo feladatkordk szerinti struktura-
ja nagyrészt meghatarozza az adott szervezet tarsadalmi struktirajat. Adott egyén tarsadalmi
osztalyhelyzetét nagyrészt meghatarozhatja példaul tulajdona, szakképzettsége, foglalkozasa és
beosztasa, gyakorlati ideje, nemi hovatartozasa, életkora, lakohelye mint intézményes helyze-
talkoto tulajdonsag, részben e tulajdonsagokhoz k6tddo szerepe vagy szerepei révén.

A tarsadalmi struktura — felfogasom szerint — egyfeldl a tarsadalmi er6viszonyok szerinti
strukttira, tehat a tarsadalmi struktirat meghatarozzak mindazok a Iétez6k, amelyek a tarsadalmi
erbviszonyokat jelentds mértékben meghatarozzak. A tarsadalmi er6k meghataroz6 tényezdivel
¢és az erdket 1étrehozd mechanizmussal a Tdrsadalomelmélet nyolcadik fejezetében foglalkoz-
tam (FArRkAs 2011. 183-196.). E meghataroz6 tényezok koziil itt csak a tarsadalmi erék és —erd-
viszonyok azon sajatos meghataroz6 tényezdire utalok, amelyeket a tarsadalmi erd hordozo6inak
vagy belsé meghatarozo tényezdinek nevezek, és amelyeket ebben a tanulmanyban mas vo-
natkozasban nem emlitek. Tehat a tarsadalmi strukturat adott esetben meghatarozhatja az adott
egyének eloszlasa a kovetkezd vonatkozasokban: az egyének hataskorei, tulajdonai, kapcsolati
tamogatoi; a tarsadalmi képesitéseket jelentd tulajdonsagok (szakképzettség, tudomanyos fo-
kozat stb.), az egyének birtokaban 1évo kizardlagos informaciok, valamint az egyének olyan
személyes tulajdonsagai (pl. szaktudas, testi erd), amelyek személyes tarsadalmi képességeket
alkotnak.

A Tarsadalomelmélet kilencedik fejezetében targyaltak értelmében a tarsadalmi erdket alko-
to tarsadalmi képességek mas szempontbol a tarsadalmi toke, illetve — pontosabban fogalmazva
— a manifeszt tarsadalmi t6ke alkotorészeit képezik (Farkas 2011. 306-310.). Tehat az adott
tarsadalomban az egyének manifeszt tarsadalmi t6kék szerinti eloszlasa altalaban szorosan 6sz-
szefligg a tarsadalmi struktiraval. A kdvetkezd alfejezetben majd bevezetem a tarsadalmi-tokés
struktira fogalmat, amely annak kifejezésére szolgal, hogy az egyének milyen mennyiségli és
milyen fajtaji tarsadalmi tékével rendelkeznek. Ehhez kapcsolodva, a (bevezetésben emlitett)
harmadik tanulmanyban majd ravilagitok arra, hogy a tarsadalmi-tokés struktira szorosan 0sz-
szefligg a tarsadalmi struktaraval, mert azok a tényezok, amelyek meghatarozzak a tarsadal-
mi-t6kés strukturat, nagyrészt meghatarozzak a tarsadalmi strukturat is.

A Tarsadalomelmélet tizedik és tizenegyedik fejezetében, a tarsadalmi viszonyok és a tarsa-
dalmi helyzetek meghatarozottsaganak targyalasanal azt is lathatjuk, hogy a tarsadalmi viszo-
nyokra és a tdrsadalmi helyzetekre az intézményekkel sszefiiggésben a dologi-technikai k-
rilmények is jelentds hatassal vannak, illetve jelentds hatassal lehetnek (FArRkas 2013. 68—69,
73-75,246-247.). Ennek megfelelden: Az adott tarsadalom tarsadalmi strukturajat jelentés mer-
tékben meghatarozhatjak bizonyos dologi-technikai kériilmenyek, amennyiben az intézmények
hatasaival dsszefiiggésben meghatarozzak a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket.
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Az el6z6 bekezdésben hivatkozott helyeken emlitettem, hogy a dologi-technikai ko-
rilmények foleg két formaban lehetnek hatassal a tarsadalmi viszonyokra és a tarsadalmi
helyzetekre; tehat a dologi-technikai koriilmények féleg két formaban hatarozhatjak meg a
tarsadalmi struktirat. Egyrészt a tarsadalmi intézmények altal 1étrehozott cselekvési lehe-
téségek és képességek (mint érdekek és tarsadalmi erdk) szervesen Osszefonddnak a dolo-
gi-technikai koriilmények altal meghatarozott cselekvési lehetdségekkel és képességekkel.
Masrészt azok az egyének, akik az intézmények fedezetével rendelkeznek és kialakitjak az
adott intézményeket, tobbé vagy kevésbé a dologi-technikai koriilményekhez tudatosan al-
kalmazkodva, illetve a dologi-technikai koriilmények alakitasaval dsszefiiggésben alakitjak
ki az intézményeket, és ily modon formaljak a tarsadalmi strukturat, mar amennyiben ez
megfelel hosszu tava érdekeiknek.

A dologi-technikai koriilmények az allami (vagy nemzeti) tarsadalom és a kisebb tar-
sadalmi csoportok tarsadalmi struktarajat is jelentds mértékben meghatarozhatjak. Példaul
Lenski felfogasa szerint az allami (vagy nemzeti) tarsadalom elosztasi rendszerének termé-
szetét, azaz a tarsadalom strukturajat és egyenldtlenségeit foleg a munkatevékenységben
alkalmazott technoldgia hatarozza meg. A technologia meghatarozoé hatasa egyrészt a terme-
Iékenység €s a tobblettermék mennyiségének, masrészt a tarsadalmi viszonyok alapveto de-
mografiai, politikai és termelési mintdinak a meghatarozasan keresztiil érvényesiil. (LENSKI
1966. 88-93.) Egy ipari iizem tarsadalmi struktirdjat jelentds mértékben meghatarozza az
adott iizemben alkalmazott technologia, a munkafolyamat gépesitettsége vagy automatizalt-
saga, valamint meghatarozzak a gépek és berendezések bizonyos technikai tulajdonsagai.

A tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket, azaz a tarsadalmi struktarat bizo-
nyos vonatkozasokban a természeti koriilmények is befolyasolhatjak, amennyiben befolya-
soljak az egyének relevans cselekvési lehetdségeit és képességeit, illetve érdekeit €s tarsa-
dalmi er6it. Példaul a térbeli tavolsagok és a domborzati koriilmények is hatassal lehetnek
egy adott allami (vagy nemzeti) tdrsadalom tarsadalmi strukturajara, ha e koriilményekre
tekintettel példaul (részben a kozlekedés és a szallitas koltségeivel Osszefiiggésben) a vallal-
kozok érdekeinek kisebb vagy nagyobb mértékben felel meg az adott tarsadalom kiilonb6z6
telepiiléseire vagy e telepiilések kornyckeire vallalatokat telepiteni, €s ezaltal az adott szak-
képzettséggel rendelkez6 egyének szamara munkahelyeket 1étrehozni.

A mashol (FArRkAs 2015) targyalt strukturalista vagy kategorialis struktirafelfogason be-
lil a tisztdn nominalis struktirafelfogdsban és a hagyomanyos osztalyelméleti felfogasban
kifejezetten figyelembe vett kategorialis tulajdonsagok (tulajdon, foglalkozas és beosztas,
szakképzettség, kor, nem, faj, nemzetiség stb.) felfogdsom szerint egyrészt és foleg ugy
vehetdk figyelembe a tarsadalmi struktara elemzésében, mint 6nmagukban csupan intézmé-
nyes helyzetalkoto tulajdonsagok, vagy mint az intézményes helyzetalkoto tulajdonsagokkal
szoros 0sszefiiggésben 1évo ismertetdjegyek. Ezek a tényezdk ilyen mindségiikben bizonyos
mértékben meghatarozzak a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket, tehat bizo-
nyos mértékben meghatarozhatjak a tarsadalmi struktarat. Masrészt gy vehetdk figyelembe,
mint amelyek tobbé vagy kevésbé dsszefiiggnek az adott egyének bizonyos tulajdonsagaival
mint tarsadalmi képességekkel; harmadrészt mint amelyek tobbé vagy kevésbé dsszefiligg-
nek azokkal dologi-technikai koriilményekkel, amelyek bizonyos mértékben meghatarozzak
a tarsadalmi struktarat.
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Az el6z6 bekezdésben emlitett felfogasok, kiillondsen a tisztan nominalis struktuarafelfo-
gas egyik f6 problémajanak (a fentebb hivatkozott helyen) azt tekintetem, hogy tisztazatlan
az a lényegi kdzos szempont, amely alapjan az adott népesség tulajdon, foglalkozas, beosz-
tas, szakképzettség, munka jellege, agazat stb. szerinti eloszlasa jellemezheti a tarsadalmi
struktarat. Elméleti szempontbol tisztazatlan, hogy ezek a tényez6k milyen modon jatszanak
szerepet a tarsadalmi jelenségek (és mas emberi jelenségek) meghatarozdsaban. Mint az elsé
tanulméanyban (FaArkas 2019) mar emlitettem, felfogdsom szerint a tarsadalmi viszonyok
mint érdekviszonyok ¢és tarsadalmi eréviszonyok képezik, tehat az e viszonyokat leegysze-
risitve kifejez6 tarsadalmi struktara képezi azt a ,,k6z0s nevez6t”, amellyel dsszefliggésben
ezek a tényezok jelentdsek mint a tarsadalmi jelenségek (és a tarsadalmi jelenségekkel 6sz-
szefliggd mas emberi jelenségek) meghatarozo tényezoi.

A tarsadalmi struktura legfébb meghatarozo tényezdit targyalva végiil a tarsadalmi struk-
tura intézményrendszer egésze altali és torténeti meghatarozottsdgat hangsulyozom. A Tar-
sadalomelmélet tizedik és tizenegyedik fejezetében, a tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi
helyzetek meghatarozottsagat elemezve hangstlyoztam, hogy végsé soron egy intézmény-
rendszer egésze befolyasolja azt, hogy egy adott intézmény milyen tarsadalmi viszonyok és
milyen tarsadalmi helyzetek 1étrehozasahoz jarul hozza (Farkas 2013. 69-70, 248.). Kovet-
kezésképpen: Veégsd soron az adott tarsadalom intézményrendszerének egésze hatassal van
a tarsadalmi osztalyokra, és az adott osztalyok kézotti tipikus tarsadalmi viszonyokra, azaz a
tarsadalmi strukturdra. Ez azt is jelenti, hogy a tarsadalmi intézmények viszonylag korlato-
zott valtoztatasa révén a tarsadalmi struktura altalaban nehezen valtoztathatd, ha egyaltalan
valtoztathato. Az is el6fordulhat, hogy bizonyos intézmények megvaltoztatasa vagy 0j intéz-
mények életbe 1éptetése mas értelemben alakitja at a tarsadalmi struktarat, mint ahogyan azt
az adott intézményektél 6nmagukban véve varni lehetett volna.

A tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi helyzetek torténeti meghatarozottsagaval 6sz-
szefliggésben a tarsadalmi struktara torténetileg is meghatarozott. 4 tdrsadalmi strukturadt
alapvetéen meghatarozo tarsadalmi intézmények egy hosszabb vagy révidebb folyamat ered-
ményeképpen alakulnak ki, és e folyamat kériilményei torténetileg meghatarozzak a létrejovo
intézményeket, és az ezen intézmények altal létrehozott tarsadalmi struktirat.

A tarsadalmi struktirat az adott idészakban érvényes intézmények hatarozzak meg, de
a ma fennall6 tarsadalmi intézmények tulajdonképpen egy olyan tarsadalmi folyamat ered-
ményeként jottek létre, amelyet alapvetéen a multbeli tarsadalmi struktura hatarozott meg.
A maltbeli tarsadalmi struktira meghatarozta azt, hogy az egyes egyének és csoportok mi-
lyen mértékben vehettek és vettek részt a tarsadalmi intézmények kialakitasdban; ezaltal
meghatarozta azt, hogy az egyes egyének és csoportok érdekei milyen mértékben nyom-
tak ra bélyegiiket a kialakul6 tarsadalmi intézményekre, és az altaluk 1étrehozott tarsadalmi
struktarara. Ugyanakkor a tarsadalmi intézmények nem csupén a tarsadalmi folyamatokban
formalodhatnak, adott esetekben azokra mas természetli folyamatok, példaul haboruk, hodi-
tasok, forradalmak is hatdssal lehetnek. Tehat adott esetekben e folyamatokat meghatarozo
tényezok torténetileg jelentés mértékben meghatarozhatjak a tarsadalmi strukturat.
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A tarsadalmi struktaraval osszefiiggd strukturak

Max Weber kiilonbséget tesz az osztalyok (mint gazdasagi osztalyok) és a tarsadalmi osztalyok
kozott (WEBER 1987. 303.); tehat ilyen értelemben kiilonbséget tehetett volna a gazdasagi osz-
talyok szerinti gazdasagi struktiira és a tarsadalmi osztalyok szerinti tarsadalmi struktiira kozott
is. Eszerint vannak olyan struktirdk, amelyek tarsadalmi szempontbol tobbé vagy kevésbé je-
lentdsek, de onmagukban nem tekinthetok tarsadalmi struktaraknak.

Ehhez hasonloan: 4 kiilonbozé strukturalista vagy kategorialis strukturafelfogasok szerinti
tarsadalmi struktura felfogasom szerint nem maga a tarsadalmi struktura, de daltalaban szoro-
san dsszefiigg a felfogasom szerinti tarsadalmi strukturdval. Az el6z6 alfejezetben ramutattam
arra, hogy a tarsadalmi struktira meghatarozo tényezéit, vagy e tényezokkel szorosan Ossze-
fliggd tényezdit képezhetik azok a tulajdonsadgok, amelyeket a strukturalista vagy kategorialis
struktarafelfogasok kifejezetten figyelembe vesznek a tarsadalmi struktara felvazoldsaban.

Ugy gondolom, hogy Marx tarsadalomfilozofiai szinten, és a hosszi tavon megfigyelhet6
vagy varhato alapvet6 tarsadalmi valtozasokra magyarazatot keresve indokoltan emelte ki a tu-
lajdonviszonyokat a formalodo kapitalista tarsadalom struktiurajanak felvazolasaban. Azonban
felfogasom szerint a tarsadalom tulajdoni strukturdja (a tulajdonviszonyok szerinti struktiraja)
nem maga a tarsadalmi struktira. Mindazonaltal az allami (vagy nemzeti) tarsadalom tulajdoni
struktiraja — az érdekviszonyok és a tarsadalmi eréviszonyok meghatarozasa révén — jelentds
mértékben meghatarozza az adott tarsadalom tarsadalmi struktarajat.

Az allami (vagy nemzeti) tarsadalomban a termelési eszk6zdok tulajdona, amennyiben je-
lentés mértékii tulajdonrél van sz, altalaban a legjelentésebb tarsadalmi képesség, amely a
tulajdonosok szamara hatalmat biztosit azon egyének vonatkozasaban, akik nem tulajdonosai a
termelési eszk6zoknek; valamint a tulajdonviszonyokkal az érdekviszonyok is szoros dsszeflig-
gésben vannak. Nagyon leegyszeriisitve a marxi és az intézményes szocioldgiai strukturafelfo-
gas megfeleltetését: a tulajdonosi tékésosztaly képezi a fogalmaim szerinti hatalmi osztalyt, és
a munkasosztaly képezi a fogalmaim szerinti kiszolgaltatott osztalyt. Azonban e nagyon leegy-
szerUsitett strukturafelfogashoz képest a modern kapitalista tarsadalom valdsagos tarsadalmi
viszonyait kielégitden kifejez6 tarsadalmi struktira joval dsszetettebb, ahogyan ezt majd a (be-
vezetésben emlitett) harmadik tanulméanyban latjuk.

Egyes felfogasok szerint a tarsadalmi struktira bizonyos értelemben a foglalkozasok szerinti
struktara (errél pl.: CROMPTON 2012. 51.; ROBERT 2000). Nevezhetjiik foglalkozasi osztalynak
az adott tdrsadalomban hasonlé foglalkozassal rendelkezd egyének Osszességét, €s eszerint a
foglalkozasi struktura az adott tarsadalom foglalkozasi osztalyait és a foglalkozasi osztalyok
kozotti tipikus munkamegosztasi viszonyokat foglalja magaban. A munkamegosztasi viszonyok
felfogasom szerint 5nmagukban csak szerepviszonyok, és nem tarsadalmi természetii viszonyok
(Farkas 2013. 4243, 59-64.). llletve a munkamegosztasi viszonyok mas szempontbdl techni-
kai viszonyok, ahogyan ezt példaul WRIGHT (1979. 11-12., 1980. 177.) hangsulyozza. Tehat
felfogdsom szerint a foglalkozasi struktira nem maga a tarsadalmi struktura, de a foglalkozasi
struktira — az érdekviszonyok és a tarsadalmi erdviszonyok meghatarozéasa révén — jelentOs
mértékben meghatarozza a tarsadalmi struktarat. A foglalkozasi struktira felvazoldsa soran
megkiilonboztetett foglalkozasi osztalyokat kisebb vagy nagyobb mértékben el lehet helyezni a
tarsadalmi eréviszonyok és az érdekviszonyok szerinti tarsadalmi strukturaban.
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A foglalkozasi struktira bizonyos értelemben az adott tarsadalmi csoport (pl. allami tar-
sadalom vagy tarsadalmi szervezet) munkamegosztasi strukturaja. Egyes felfogasok szerint a
tarsadalmi szervezet tarsadalmi strukturaja tulajdonképpen a szervezet munkamegosztasi struk-
taradja. A munkamegosztasi strukturat értelmezhetjiik gy, hogy az a szervezetben kiilonb6z6
tevékenységi funkcidkat ellatd egyénekbdl allo csoportokat, és az e csoportok kozotti tipikus
munkamegosztasi viszonyokat foglalja magaban. A munkamegosztasi struktira két alapvetd
vonatkozésa egyrészt a specializacid, azaz a munkafeladatok megosztasa az egyes egyének és
szervezeti egységek kozott; masrészt a koordinacio, azaz a kiilonb6zo feladatokat ellatod egyé-
nek és szervezeti egységek tevékenységének az 6sszehangolasa. A kontingenciaelmélet egyes
képviseldi szerint a szervezet munkamegosztasi struktiurajat nagyrészt meghatarozza példaul a
tulajdonlas és a kiilsé ellenérzés formaja, a szervezet mérete, az alkalmazott technoldgia, a szer-
vezet kdrnyezetének stabilitasa vagy bizonytalansdga, homogenitisa vagy heterogenitasa stb.
(lasd pl.: BROwN 1992. 89-125.; KIESER 1995; PERROW 1994. 151-167, 195-237.). Felfogdsom
szerint a szervezeten beliilli munkamegosztasi viszonyok jelentdés mértékben meghatarozzak
a szervezet tarsadalmi viszonyait, illetve a szervezet munkamegosztasi strukturdja nagyrészt
meghatarozza a szervezet tarsadalmi strukturajat, tehat az elébb emlitett meghatarozo tényezék
nagyrészt hatassal vannak a szervezet tarsadalmi strukturajara is.

A tarsadalmi struktraval Osszefiiggd, kiilonb6z6 szempontok szerinti struktarak koziil a
tékeelméleti felfogés szerinti strukturaval foglalkozok kissé részletesebben. Majd latjuk, hogy
e struktura bizonyos értelemben az elobb emlitett szempontok szerinti strukturakkal is szorosan
Osszefiigg, és szorosan Osszefligg a — felfogasom szerinti — tarsadalmi struktiraval.

Mashol (Farkas 2015) bovebben foglalkoztam azzal a kérdéssel, hogy a tékeelméleti struk-
turafelfogas szerint a tarsadalmi struktirat alkotod osztalyokat aszerint kiilonboztethetjiik meg
egymastol, hogy az egyének milyen mennyiségi és milyen fajtaju tékével rendelkeznek (elte-
kintve a toke mennyiségének és sszetételének idobeli valtozasatdl) (BourDIEU 1986. 114-115.,
2002. 26.). A félreértések elkeriilése végett ajanlatosnak tiinik itt is megjegyezni, hogy én — e
kifejezést bizonyos szempontbol tdgabb, mas szempontbdl sziikebb értelemben hasznalva — a
tarsadalmi toke kifejezést hasznalom a fogalmaim szerint tarsadalmi természetii t6kék jelolé-
sére, és felfogasom szerint tarsadalmi tokék elvileg csak a tarsadalmi élet szférajaban 1éteznek
(FArRkASs 2011. 306-310.).

Ha a tdke, illetve a tarsadalmi tke kifejezést nemcsak a — Marx altal kidolgozott — klasszi-
kus tékefogalom jelolésére hasznaljuk, a ,,tékés” kifejezéssel sem indokolt csupan a tulajdoni
(gazdasagi) tokével rendelkezd egyéneket jeldlni. Ha a tdke, illetve a tarsadalmi toke fogalmat
a szociologiai irodalomban hasznalt tagabb értelmében hasznaljuk, elvileg mindenki rendelkez-
het t6kével, azaz mindenki lehet tékés (LN 2001. 10-11.). Tdrsadalmi-tokés osztalynak nevez-
ziik az adott tarsadalomban hasonlo tartalmu és hasonlo mértékii tarsadalmi tékével rendelkezé
egyének osszességet. A tarsadalmi-tokés struktura az adott tarsadalom tarsadalmi-tokés oszta-
lyait és a tarsadalmi-tokés osztalyok kozotti, az adott tokék természete szerinti tipikus viszonyo-
kat foglalja magdaban.

A tarsadalmi tokék targyalasanal lathattuk, hogy felfogdsom szerint a tarsadalmi tokék tipu-
sai, a tarsadalmi képességek tipusainak megfelelden: (1) a hataskori toke, (2) a tulajdoni toke,
(3) a kapcsolati toke, (4) a tarsadalmi képesitési toke, (5) az informaltsagi téke, és (6) a sze-
mélyes tarsadalmi t6ke (FArRkas 2011. 310-314.). Az 1. tablazatban, az allami (vagy nemzeti)
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tarsadalom tarsadalmi-tokés osztalyainak elkiilonitése szempontjabol a tarsadalmi toke kovet-
kez6 tipusait veszem figyelembe: tulajdon, vezetdi vagy nem vezetdi hataskor, szellemi vagy
testi személyes tarsadalmi toke, és az ezzel dsszefliggd szakképzettség mint tarsadalmi képe-
sitési toke. A személyes tarsadalmi t6kén beliil a szellemi vagy testi személyes tarsadalmi toke
kozotti megkiilonboztetéstdl eltekintve, a tarsadalmi téke figyelembe veendd tipusai a valo-
sdgban tulajdonképpen egybeesnek a Wright altal megkiilonboztetett harom fajta ,,javakkal”
val6 rendelkezéssel: a termelési eszkdzokkel, a szervezési javakkal és a készség-javakkal valo
rendelkezéssel (WRIGHT 1989. 24-25, ford. 1999. 202-203.).

Felhivom a figyelmet arra, hogy az emlitett tablazatban felvazolt tarsadalmi-tokés osz-
talymodell nagyon hasonlé WRIGHT (1989. 24-25, ford. 1999. 202—-203.) osztalymodell-
jéhez és a foglalkozasi osztalymodellekhez; mint ahogyan a nagyrészt kiilonbozé elméleti
felfogasokhoz kot6do, kiillonbozd foglalkoztatas-alapti osztalyfelfogasok képviseldi végiil
is a tarsadalmi osztdlyok egymashoz nagyon hasonlo listdit vazoljak fel (CrRoMpTON 1993.
121-122.). Tehat egyrészt megkiilonboztetjiik a tulajdonosokat €s azon egyéneket, akik nem
rendelkeznek tulajdonnal mint tarsadalmi képességgel. A tulajdonosokon beliil — a szoka-
sos megkiilonbodztetésnek megfelelden — megkiilonbdztetjiik a tulajdon nagysaga szerint a
nagytulajdonosokat, a kézepes tulajdonosokat és a kistulajdonosokat. Masrészt a tulajdon-
nal nem rendelkez6 egyének korén beliil kiillonbséget tesziink a vezeték és a nem-vezetok
kozott. A vezetokon beliil a vezetdi hataskor kiterjedtsége, illetve a vezetési szint szerint
megkiilonboztetjiik a felsé vezetdket, a kdzépvezetdket és az alsé szintli vezetdket. A felsd
vezetOk és a kozépvezetok esetében eleve fels6foku szakmai képzettséget, tehat bizonyos
tarsadalmi képesitést (¢s ennek megfeleld személyes tarsadalmi képességet) is feltételeziink.
A tulajdonnal vagy vezet6i hataskorrel nem rendelkezé egyének korében az altaluk betoltott
munkakdrben sziikséges szakképzettség és személyes szakmai képességek jellege és mérté-
ke alapjan kiillonboztetjiik meg a féleg szellemi vagy a féleg testi szakmai képzettséget és
személyes szakmai képességeket igénylé munkakorben dolgozokat, valamint ezek kiillonbd-
z0 szintjeit.

Tarsadalmi téke tartalma
Tarsadalmi
téke nagysaga Tulajdon Vezetdi hataskér S,zelleml képes- Te’:stl ’
ség képesség
Nagy Nagy-tulajdo- Felsé vezetok Felsé szellemiek Szak- ,
nosok munkasok
. Kozepes tulajdo- y . Kozépszintii Betanitott
Kozepes nosok Kozépvezeidk szellemiek munkdsok
.. . . , . , . Képzetlen
Kicsi Kis-tulajdonosok | Also vezetok Also szellemiek .
munkadsok

1. tablazat: A tarsadalmi-tékes osztalyok az allami (vagy nemzeti) tarsadalomban
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A tarsadalmi-tokés struktira nemcsak a tarsadalmi-tokés osztalyokat, hanem az adott oszta-
lyok kozotti tipikus viszonyokat is magaban foglalja. Ezek a viszonyok azonban elvileg 6nma-
gukban nem tarsadalmi viszonyok, hanem az adott tokék természetével 6sszefiiggd viszonyok
az egyének, illetve az adott osztalyok kozott. A tulajdonosok és a nem-tulajdonosok kozotti
viszonyok tulajdonviszonyok; a vezet6k kiilonboz6 szintjei, valamint a vezeték és a nem-ve-
zetok kozotti viszonyok ala- és folérendeltségi €s munkamegosztési viszonyok; a beosztottak
kiilonbdz6 osztalyai kdzotti viszonyok horizontalis munkamegosztasi viszonyok.

Mint a Tdrsadalomelmélet tizenegyedik fejezetében emlitettem, felfogdsom szerint a tarsa-
dalmi helyzetnek a tarsadalmi er6vel sszefliggésben jelentds vonatkozasa a toke, illetve a tar-
sadalmi toke (FARKkAS 2013. 243.). Tehat a tarsadalmi téke eloszlasa szorosan dsszefiigg a fogal-
maim szerinti tarsadalmi struktaraval, de nem azonos azzal. A (bevezetésben emlitett) harmadik
tanulmanyban majd felvazolok egy empirikus-kozeli példat a tdrsadalmi struktarara, és ebben a
példaban a fenti tarsadalmi-tokés osztalymodellt majd bizonyos értelemben kiegészitem a tarsa-
dalmi kapcsolatok figyelembevételével, és a tarsadalmi-tékés strukturat 6sszefiiggésbe hozom
a — felfogasom szerinti — tarsadalmi struktiraval.

A TARSADALMI STRUKTURA FUNKCIOJA, KOVETKEZMENYEI
Bevezetés a kovetkezmények targyalasahoz

A szoban forgod értelemben a tarsadalmi struktara fogalma a tarsadalmi viszonyok és a tarsa-
dalmi helyzetek legjelentdsebb vonasait fejezi ki. Tehat a tarsadalmi struktira kvetkezményei
ugyanazok a létez6k, amelyek a tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi helyzetek kovetkezmé-
nyeinek tekinthetok, kiemelve e kdvetkezmények legjellemzébb vonasait. A tarsadalmi viszo-
nyok és a tarsadalmi helyzetek altal meghatarozott jelenségekkel a Tarsadalomelmélet tizedik
(Farkas 2013. foleg 80-156.), tizenegyedik (foleg 251-266, 290-295.) és tizenkettedik fejeze-
tében (foleg 339-348, 360-363, 369-376, 381-401.) foglalkoztam. A hivatkozott fejezetekben
ravilagitottam arra a mechanizmusra is, ahogyan a tarsadalmi viszonyok ¢és a tarsadalmi helyze-
tek meghatarozzak a tarsadalmi jelenségeket, valamint részben meghatarozzak az ¢letmo6d nem
tarsadalmi természetii sszetevoit is. Ezért e tanulmanyban eltekintek a tarsadalmi struktira
kovetkezményeinek és a struktira hatasat kozvetité mechanizmusnak a részletes targyalasatol,
¢és a kovetkezokben csak réviden mutatok ra a tarsadalmi struktara legfobb kdvetkezményeire.

Mint az els6é tanulmanyban (FARkAS 2019) emlitettem, felfogdsom szerint a valésagban az
altalaban igen Osszetett tarsadalmi viszonyok, valamint e viszonyokban elfoglalt, altaldban igen
Osszetett tarsadalmi helyzetek léteznek, és nem maga a tarsadalmi struktara létezik. Tehat a
valdsagban az altalaban igen Osszetett tarsadalmi viszonyok és tarsadalmi helyzetek hatarozzak
meg a tarsadalmi jelenségeket; a tarsadalmi struktira fogalma csak a tarsadalmi jelenségek
(és részben mas emberi jelenségek) legjellemzObb vonasainak magyardzatara szolgal, az adott
struktarat alkoto tarsadalmi osztalyok szintjén.

Mashol (Farkas 2013. 80—82.) megkiilonbdztettem a tarsadalmi jelenségek magyarazatanak
két szintjén. Eszerint az egyik szinten a tarsadalmi viszonyok létrehozasat elemezziik, és ramu-
tatunk a tarsadalmi viszonyok meghatarozo tényezodire €s a tarsadalmi viszonyokat 1étrehozo
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mechanizmusra. A masik szinten mar elvileg adottaknak tekintjiik a tdrsadalmi viszonyokat, és a
tarsadalmi viszonyokbol magyarazzuk a tarsadalmi jelenségeket. Amennyiben tarsadalmi struk-
turardl beszéliink, mivel a tarsadalmi struktira fogalma a tarsadalmi viszonyok €s a tarsadalmi
helyzetek legjelentésebb vonasait fejezi ki, az elobb emlitettekhez hasonloan megkiilonboztet-
hetjiik a strukturalis, azaz a struktara altal meghatarozott tarsadalmi jelenségek magyarazatanak
a 2. abran szemléltetett két szintjét. Az egyik szinten a tarsadalmi struktira létrehozasat, meg-
hatarozottsadgat elemezziik; a masik szinten mar elvileg adottnak tekintjiik a tarsadalmi struk-
tarat, és a tarsadalmi struktirabol magyarazzuk a tarsadalmi jelenségeket, illetve a tarsadalmi
jelenségek legjellemzobb vonasait.

Tarsadalmi struk- z ; Tarsadalmi jelen-
P s Tarsadalmi : :
tara meghatarozé |----- 3 ségek legjellem-
P struktura i 3
tényezdi z6bb vonasai

2. dabra: A strukturalis tarsadalmi jelenségek magyarazatanak két szintje

Tehat a tarsadalmi jelenségeket, illetve a tarsadalmi jelenségek legjellemzébb vonasait végiil
is ugyanazok a 1étezok hatarozzak meg, amelyeket a tanulmany els6 részében a tarsadalmi struk-
tira meghatarozo tényezdiként értelmeztiink. Azonban e 1étezoket, és e 1étezok kozotti hatasok
azon vonatkozasait, amelyek jelentdsek a tarsadalmi jelenségek meghatarozottsaga szempont-
jabdl, az intézményes szocioldgia elméletében az érdek és a tarsadalmi erd, az érdekviszony és
az eréviszony, valamint a tarsadalmi viszony és a tarsadalmi helyzet fogalmaban fejezziik ki, és
ezaltal tessziik fogalmilag jol kezelhet6vé és attekinthetévé a szoban forgd 1étezoket és hataso-
kat. A tarsadalmi strukttra fogalmaban pedig a tarsadalmi viszonyok és a tarsadalmi helyzetek
legjelentésebb vonasait fejezziik ki. Tehat az adott tarsadalom tarsadalmi strukturajanak felva-
zolasa utan mar kozvetlentil a tarsadalmi struktirabol magyarazhatjuk a tarsadalmi jelenségek
legjellemzdbb vonasait.

Mint fentebb is emlitettem, a valdosdgban nem a tarsadalmi struktira, hanem az altalaban
igen Osszetett tarsadalmi viszonyok és tarsadalmi helyzetek hatarozzak meg a tarsadalmi jelen-
ségeket. Mashol (Farkas 2013. 98-100, 294-295.) hangsulyoztam, hogy a tarsadalmi viszo-
nyokbol és a tarsadalmi helyzetekbdl alapvetden oksagilag, de részben valdszinliségi szinten
kovetkeztethetlink bizonyos tarsadalmi jelenségekre. Mivel a tarsadalmi struktira fogalmaban
eleve leegyszertisitve fejezziik ki a valosagos tarsadalmi viszonyokat és tarsadalmi helyzeteket,
a tarsadalmi struktirabol elvileg is csak valdsziniiségi szinten magyarazhatjuk a tarsadalmi je-
lenségeket, illetve a tarsadalmi jelenségek legjellemzébb vonasait. A szoban forgd leegyszeriisi-
tés eredményeként a tarsadalmi jelenségek magyarazataban az oksagi dsszefiiggések viszonylag
szoros valdszintiségi osszefliggésekke, az eleve valoszinliségi dsszefiiggések viszonylag lazabb
valdszintliségi 0sszefiiggésekké valnak.

A hagyomanyos osztalyelméletek szerint a tarsadalmi struktira — az allami (vagy nemzeti)
tarsadalom esetében — féleg egyrészt meghatarozza az anyagi ¢letkoriilmények egyenlétlensé-
geit, kiilonosen a jovedelmek egyenlbtlenségeit; masrészt meghatarozza az egyes tarsadalmi
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osztalyok tagjaira jellemz6 magatartasokat a gazdasagi, illetve altalaban a keres6 tevékenység
teriiletén; harmadrészt bizonyos mértékben hatassal van az egyének politikai magatartasara;
negyedrészt bizonyos mértékben meghatarozza az egyének életvitelét, illetve életmodjat a fo-
gyasztas teriilletén (pl.: CHAN — GOLDTHORPE 2007. 514.; GOLDTHORPE — MCKNIGHT 2004;
Hout — Brooks — MaNza 2001. 58.; Manza — Brooks 2008; Mouw — KALLEBERG 2010;
SCHOOLER — SCHOENBACH 1994; ScotT 2002. 23, 27-30.; VANFOSSEN 1979. 282-374.; WEEDEN
— GRUSKY 2005. 143.; WEEDEN et al. 2007; WRIGHT 1979; WRIGHT 2005. 21-24.). Az emlitett
jelenségek meghatarozasaval 0sszefliggésben a tarsadalmi struktura altal tobbé vagy kevésbé
meghatarozott jelenségek igen szerteagazok lehetnek (pl. az egyének egészségi allapota, varha-
to élettartama, izlése, 61t6zkddése, baratkozasa stb.).

Felfogasom szerint — mint altalaban az intézményes szocioldgia elméletében — a tarsadalmi
strukttra altal meghatarozott jelenségek targyalasa szempontjabdl is igen fontos az emberi élet
szférai, kiillondsen egyrészt a magan- és a kozosségi élet szférdja, masrészt a tarsadalmi élet
szféraja kozotti megkiilonboztetés (FARKAS 2010b. 235-242.). Azonban a tarsadalmi struktira
meghatarozo hatasainak és kdvetkezményeinek a targyalasahoz réviden utalnom kell arra is,
hogy az adott tirsadalomban, a tarsadalmi élet szférajan beliil kiilonbséget tehetiink a minden-
napi tarsadalmi élet és a politikai élet szféraja kozott. A mindennapi tarsadalmi élet szférajaban
adottaknak vessziik a tarsadalmi intézményeket, és az ezen intézmények altal 1étrehozott tar-
sadalmi viszonyokat. Valamint feltételezziik, hogy a valdsdgban a tarsadalom tagjai is adottak-
nak fogadjak el a rajuk nézve érvényes tarsadalmi intézményeket, és az ezen intézmények altal
létrehozott tarsadalmi viszonyokhoz alkalmazkodva cselekszenek. A politikai élet szférajanak
nevezziik az emberi életnek azt a szférajat, amelyben a politikai cselekvések, tehat a tarsadal-
mi intézmények kialakitasara iranyul6 cselekvések a tipikusak. A bevezetésben emlitett elsd
tanulmanyban, a tarsadalmi struktara targyalasa soran, valamint eddig e tanulmanyban is adot-
taknak tekintettem a tarsadalmi intézményeket, tehat a mindennapi tarsadalmi élet szférajanak
a tarsadalmi struktirajaval foglalkoztam. A kdvetkezdkben, ha csupan a ,,tarsadalmi struktara”
kifejezést hasznalom, ezen a mindennapi tarsadalmi élet szféraja szerinti tarsadalmi strukturat
értem, de esetenként a ,,mindennapi tarsadalmi struktira” kifejezés hasznalataval hangsulyo-
zom, hogy erre a fogalomra gondolok. Ha viszont a politikai tarsadalmi €let szféraja szerin-
ti tarsadalmi struktirara gondolok, e fogalmat a ,,politikai tarsadalmi struktiura” kifejezéssel
jelolom.?

A kovetkezdkben 6t pontban vilagitok réd arra, hogy felfogdsom szerint a mindennapi tar-
sadalmi struktura a tarsadalmi osztalyok szintjén alapvetden meghatarozza a mindennapi tar-
sadalmi jelenségeket, valamint részben meghatarozza a politikai tarsadalmi jelenségeket és az
életmod nem tarsadalmi természetli 6sszetevoit is. Az elsé, a masodik és a harmadik kiemelt
Osszefiiggés a mindennapi tarsadalmi élet szférajara érvényes; a negyedik dsszefliggés a min-
dennapi és a politikai élet szféraja kozotti hatasokra vonatkozik. Az 6todik dsszefliggésben vi-
szont az ¢letmod nem tarsadalmi természetii — a magan- és a kdzosségi €let szférajaban megva-
16sul6 — OsszetevOinek a tarsadalmi struktura altali meghatarozottsagat hangstilyozom.

3 A mindennapi tarsadalmi élet és a politikai élet szféraja kozotti megkiilonboztetéssel majd a Tarsadalomelmélet
tizen6todik fejezetében foglalkozom. Az elmélet korabbi valtozataban e megkiilonboztetésrdl lasd: FARkAs 1997.
535-539.
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A tarsadalmi élet strukturalis meghatarozottsaga

Felfogasom szerint a tarsadalmi struktira kdzvetleniil és szorosan az ugynevezett tarsadalmi
¢let szférajaban, és ezen belill a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban (a szervezett munka,
a kozigazgatas, az igazsagszolgaltatas, a hivatali igyintézés, a szervezett oktatas és tanulas,
a tudomanyos kutatas stb. teriiletén) hatarozza meg a jelenségek (az ugynevezett tarsadalmi
jelenségek) legjellemzébb vondsait.

(1) A tarsadalmi struktura a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban meghatarozza a tarsa-
dalmi osztalyok tagjainak tarsadalmi magatartasat, a tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi
kélesonhatasokat és az atfogo tarsadalmi folyamatokat.

A Tarsadalomelmélet tizenkettedik fejezetében viszonylag részletesen foglalkoztam a tar-
sadalmi magatartds mint érdekmotivalt magatartas tarsadalmi meghatarozottsagaval (FARKAS
2013. 339-363.). Ott lathatjuk, hogy az egyének tarsadalmi magatartasat alapvetoen egyfeldl
érdekiik, masfeldl és foleg tarsadalmi helyzetiik hatarozza meg. Itt a tarsadalmi osztalyhelyzet
hatasat hangsulyozva, a tarsadalmi osztalyhelyzet — az adott egyének érdekével dsszefiiggésben
— lényegében két formaban hatarozza meg az érdekmotivalt magatartast: (1) féleg a tarsadalmi
osztalyhelyzet metszi ki az érdekbdl az aktualis érdeket, amely az egyének szandéka szerint
megvaldsithato; (2) foleg a tarsadalmi osztalyhelyzet hatdrozza meg a tarsadalmi folyamat mas
résztvevoinek a (jelenlegi és varhato) tarsadalmi hatasait az adott egyénekre, amelyekhez az
egyéneknek alkalmazkodniuk kell.

Felfogasom szerint az egyének alapvetben a tényszeri érdekekhez, erdkhdz, tarsa-
dalmi viszonyokhoz és tarsadalmi helyzetekhez alkalmazkodva cselekszenek, €s az adott
egyénekre csak ennek aldrendelve lehet jellemz6 egy bizonyos magatartasi mod, amely
id6vel az egyének tarsadalmi beallitottsagaiban és habitusaban is rogziilhet. Azonban — a
fentebb emlitett fejezetben megfogalmazott feltételezés szerint — adott tarsadalmi hely-
zeteknek bizonyos magatartasi modok felel meg a legnagyobb valdszintiséggel (FARKAS
2013. 360-363.). Eszerint a kiilonbdz0 tarsadalmi osztalyok tagjaira nagyrészt kiilonboz6
magatartasi modok jellemzdek. Kiemelve a legjellemzdbb tarsadalmi helyzeteknek meg-
feleld tarsadalmi osztalyokat: a hatalmi osztaly tagjaira a hatarozott érdekérvényesités, a
rivalis osztaly tagjaira (amennyiben létezik rivalis osztaly) a kritikus érdekérvényesités,
a partolt osztaly tagjaira a szolgalatkészség és hliség, a kiszolgaltatott osztaly tagjaira a
behodolés és visszahtzddas jellemzd a legnagyobb mértékben. A nem emlitett koztes tar-
sadalmi osztalyok tagjaira az emlitett magatartasi modok valamiféle atmenetei lehetnek
leginkabb jellemzdek.

Mint a bevezetésben emlitett elsd tanulmanyban lathattuk, felfogasom szerint a tarsadalmi
osztalyok a hatalmi osztaly kivételével onmagukban csupan kategorialis csoportok, tehat —a ha-
talmi osztalytol eltekintve — nem feltétleniil, illetve elvileg csak esetlegesen alkotnak (intézmé-
nyes értelemben vett) tarsadalmi csoportot (FARKAS 2019). Tehat a hatalmi osztalytol eltekintve,
adott tarsadalmi osztaly tagjai altalaban féleg mint egyének cselekszenek, és magatartasukat
mint egyéni tarsadalmi magatartast a Tarsadalomelmélet tizenkettedik fejezetében targyalt me-
chanizmus révén hatdrozzak meg az ott targyalt meghatarozo6 tényezok (FArkas 2013. 339-
363.); a tarsadalmi osztalyhelyzet e meghatarozo tényezokkel 6sszefiiggésben hatarozza meg az
egyének tarsadalmi magatartasat.
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A fentebb kiemelt megfogalmazas szerint a tarsadalmi struktura — a tarsadalmi magatartasok
meghatarozasaval Osszefiiggésben — meghatarozza a tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi
kolesonhatasokat. A tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi kdlcsonhatasok a cselekvések, il-
letve a magatartasok azon kovetkezményeit foglaljak magukban, amelyek nemecsak egy adott
tarsadalmi osztaly tagjai szamara, hanem egy masik tarsadalmi osztaly vagy mas tarsadalmi
osztalyok tagjai szamara is a sziikségletkielégités eszkozeit vagy feltételeit képezik. Mint fen-
tebb emlitettem, adott tarsadalmi osztaly tagjai — a hatalmi osztalytol eltekintve — altalaban f6-
leg mint egyének cselekszenek. Tehat a tarsadalmi osztalyok k6zotti tarsadalmi kolesonhatasok
nagyrészt az egyének kozotti tarsadalmi kolesonhatasok formajaban valosulnak meg. E kol-
csonhatasokat a Tarsadalomelmélet tizedik fejezetében targyalt mechanizmus révén hatarozzak
meg az ott targyalt meghatarozo tényezok (FARKAS 2013. 81-84, 95-140.); a tarsadalmi struk-
tara e meghatarozo6 tényezokkel Osszefiiggésben hatarozza meg az osztalyok kozotti, egyéni
szintll tarsadalmi kolcsonhatasokat.

Azonban a tarsadalmi struktira altal meghatarozott tarsadalmi magatartasok és tarsadalmi
kdlesonhatasok elemzésében tekintettel kell lenni egyrészt arra, hogy az egyéni magatartasok
kovetkezményeinek az 6sszegezddése révén az egyéni magatartasoknak egy adott osztaly egé-
sz¢t és mas osztalyok egészét érinté kovetkezményei is lehetnek, amelyek visszahathatnak az
egyes egyénekre is. Masrészt a tarsadalmi osztalyok tobbé vagy kevésbé tarsadalmi csoportként
is 1étezhetnek, illetve tarsadalmi egyesiilésbe vagy — az elmélet engedményes szintjén figyelem-
be véve — tarsadalmi halozatba is szervezddhetnek, és ezzel sszefiiggésben egy adott tarsadal-
mi osztaly tagjai tobbé vagy kevésbé 6sszehangoltan cselekedhetnek.

Altalaban a csoportkozi és kiilonosen a tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi koleson-
hatasokkal majd egy masik tanulmanyban foglalkozom. Egyrészt foglalkozom a csoportkozi
tarsadalmi kdlcsonhatasok f6 formaival: az egyéni cselekvések dsszegezddésével, a képviseleti
szinti kdlcsOnhatassal és a mozgalmi szinti csoportkézi tarsadalmi kdlcsonhatassal. Masrészt
— a legjellemz6bb tarsadalmi helyzeteknek megfeleld tarsadalmi osztalyokat kiemelve — majd
ramutatok arra, hogy a hatalmi osztaly és a partolt osztaly kozotti tarsadalmi kolcsonhatasokra
foleg a tamogatas, a hatalmi osztaly €s a kiszolgaltatott osztaly kozotti kdlcsonhatasokra foleg
az elnyomas és behodolas, illetve a kizsakmanyolas, a hatalmi osztaly és az esetleg 1étezd rivalis
osztaly kozotti kolesonhatasokra foleg a tarsadalmi konfliktus jellemzd. A nem emlitett koztes
tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi kolesonhatasokra az emlitett tipikus kdlcsénhatasok va-
lamiféle atmenetei lehetnek leginkabb jellemzdek. A kozvetett tarsadalmi viszonyok altal meg-
hatarozott kolcsonhatasokat tekintve egyes osztilyok kozelednek egymashoz, masok viszont
tavolodnak egymastol.

A tarsadalmi struktira meghatarozza az adott tarsadalom atfogd tarsadalmi folyamatait,
amelyeken beliil a korabbi cselekvések és kdlcsonhatasok hatassal vannak az utanuk kdvetkezo
cselekvésekre és kolesonhatasokra. Tarsadalmi folyamat példaul az ipari tizemben a termelés
folyamata, az egyetemen az oktatas folyamata, az allami (vagy nemzeti) tarsadalomban a parla-
menti képvisel6valasztas folyamata.

Mashol (Farkas 2013. 249-251.) tarsadalmi allapotnak neveztem altalaban az érdekér-
vényesités mértékét, az adott tarsadalmi csoportban vagy tarsadalmi életszféraban az egyén
érdekeinek egészét figyelembe véve és masok érdekei érvényesiilésének a mértékéhez viszo-
nyitva. Az adott fogalom egyrészt kifejezi, hogy az adott egyénnek milyen mértékben allnak
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rendelkezésére a tarsadalmi javak. Masrészt kifejezi, hogy a rendelkezésre all6 tarsadalmi javak
megteremtése vagy megszerzése az adott egyén részérdél milyen mértékii kdzvetlen raforditast
igényelt vagy igényel.

(2) A tarsadalmi struktura meghatarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak tarsadalmi dal-
lapotat, és a tarsadalmi dllapotokban a tarsadalmi osztdalyok kozotti egyenldtlenségeket, azaz
meghatdrozza a tarsadalmi dallapotrétegzodest.

A Tarsadalomelmélet tizenegyedik fejezetében viszonylag részletesen foglalkoztam az ér-
dekérvényesités mértékének ¢és a tarsadalmi allapotnak a meghatarozottsagaval (FARKAS 2013.
256-266,290-301.). Ott lathatjuk, hogy az érdekérvényesités mértékét és a tarsadalmi allapotot
alapvetben az adott egyén vagy csoport tarsadalmi helyzete, illetve tarsadalmi helyzetében adott
helyzeti tarsadalmi ereje hatarozza meg. Tehat a tarsadalmi osztalyhelyzet legfobb vonasaiban
meghatarozza az adott osztaly tagjainak a tarsadalmi allapotat, valamint a tarsadalmi struktara
meghatdrozza a tarsadalmi allapotokban a tarsadalmi osztalyok kozotti egyenldtlenségeket. Fo-
galmaim szerint ezeket az egyenl6tlenségeket fejezi ki a tarsadalmi allapotrétegzddés fogalma,
amellyel ebben a tanulmanyban nem foglalkozom.

Mashol rendi helyzetnek neveztem a kifejezett értékek alapjan feltételezett altalanos in-
tézményes szabalyrendszerben az adott egyén (vagy csoport) altal elfoglalhatd intézményes
helyzethez képest az adott egyén (vagy csoport) valdésagos intézményes helyzetét, illetve a két
helyzet kozotti eltérést, a szubjektum érdekeire vonatkoztatva (FARKAS 2013. 274-280.). Megkii-
lonboztettem egymastol a privilegizalt, a degradalt és a normativalt rendi helyzetet (280-285.).

(3) A tarsadalmi struktura meghatdarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak rendi helyzetét,
és a rendi helyzetekben a tarsadalmi osztalyok kézétti egyenlotlenségeket, azaz meghatarozza a
tarsadalom rendi rétegzédéset.

A tarsadalmi helyzet alapvetéen meghatarozza azt, hogy az adott helyzetben 1évok milyen
rendi helyzetben vannak. Tehat a tarsadalmi osztalyhelyzet alapvetéen meghatarozza az egyé-
nek rendi helyzetét, illetve meghatarozza azt, hogy a rajuk vonatkozo elényos vagy hatranyos
megkiilonboztetések mennyire atfogodak vagy részlegesek. Fogalmaim szerint a rendi helyzetek
szerinti tarsadalmi egyenldtlenségeket fejezi ki a rendi rétegzédés fogalma. Azonban e fogalom-
mal és a rendi rétegzédés meghatarozottsagaval e tanulmanyban érdemben nem foglalkozom;
csak annyit jegyzek meg, hogy a tarsadalmi struktira alapvetéen meghatarozza az adott tarsa-
dalom rendi rétegzddését.

Eddig az ugynevezett mindennapi tarsadalmi élet szférajan beliili tarsadalmi jelenségek tar-
sadalmi struktaira altali meghatarozottsagaval foglalkoztam. Fentebb mar utaltam arra, hogy
a politikai élet szférajanak nevezziik az emberi életnek azt a szférajat, amelyben a politikai
cselekvések, tehat a tarsadalmi intézmények kialakitasara iranyulo cselekvések a tipikusak. Az
allami (vagy nemzeti) tarsadalom szintjén a politikai élet tulajdonképpen a jogalkotast, illetve
a jogalkotassal osszefliggd cselekvéseket, tevékenységeket foglalja magaban. Mint fentebb is
hangstlyoztam, ebben a tanulmanyban a mindennapi tarsadalmi élet tarsadalmi struktirajaval
foglalkozom. Azonban — az allami (vagy nemzeti) tdrsadalomban — a politikai élet szférajaban
is kialakulnak politikai-tarsadalmi intézmények, és ezen intézmények altal 1étrehozott politi-
kai tarsadalmi viszonyok. Itt csak roviden utalok arra, hogy a politikai-tarsadalmi intézmények
a mindennapi tarsadalmi strukturaval osszefliggésben hatdrozzak meg a politikai tarsadalmi
strukturat.
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(4) A mindennapi tarsadalmi struktura a politikai tarsadalmi struktura kézvetitesével bizo-
nyos mértékben meghatarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak politikai magatartasat, a tarsa-
dalmi osztalyok kozétti politikai kélesonhatasokat és az atfogo politikai folyamatokat.

Egyes empirikus kutatasok eredményei szerint a huszadik szdzad kozepétdl a — hagyoma-
nyos értelemben vett — tarsadalmi osztalystruktira hatasa csokkent a politikai magatartasra, kii-
londsen a valasztoi magatartasra; mas kutatasi eredmények szerint viszont a tarsadalmi osztaly-
struktira hatdsa tovabbra is jelentds, és nem valtozott jelentds mértékben (Scott 2002. 28-30.).
Az osztalyok nélkiili tarsadalomra vonatkozo kiilonbozo felfogasok egyes képviseldi részben
arra hivatkozva kérddjelezik meg vagy tagadjak az osztalyok és az osztalystruktura jelentéségét
vagy egyaltalan a létezését, hogy a hagyomanyos osztalyelméletek szerinti osztalystruktara-
bol kevéssé lehet magyarazni az egyének és csoportok politikai magatartasat (CLARK — LIPSET
2001b. 46—49.; PAKULSKI — WATERS 1996. 132-148.).

Felfogasom szerint a politikai-tarsadalmi jelenségeket alapvetéen nem a mindennapi tar-
sadalmi struktira, hanem a politikai tarsadalmi struktira hatarozza meg. E tanulmanyban nem
foglalkozok érdemben azzal a kérdéssel, hogy a torténetileg kialakult politikai-tarsadalmi intéz-
mények altalaban és az egyes tarsadalmi osztalyok vonatkozasaban kiilonb6z6 mértékben segit-
hetik el olyan politikai tarsadalmi struktura 1étrejottét, amely a kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok
tagjai szamara aktualis lehetdséget nyujt — a mindennapi élet szférajaban érvényes tarsadalmi
intézmények alakitasa révén — mindennapi tarsadalmi életkorillményeik valtoztatasara.* Ezzel
Osszefiiggésben, a mindennapi tarsadalmi struktira — a politikai struktira kozvetitésével — al-
talaban csak bizonyos mértékben, illetve tobbé vagy kevésbé, és az egyes tarsadalmi osztalyok
vonatkozasaban kiilonbdzé mértékben hataroz meg olyan politikai magatartasokat, illetve alta-
laban olyan politikai jelenségeket, amelyek megfelelnek a kiilonbdz6é osztalyhelyzetben 1évo
egyének érdekeinek, és megfeleléen szolgaljak ezen érdekek érvényesitését.

A magan- és a kozosségi élet strukturalis meghatarozottsaga

E tanulmanyban eddig a — fogalmaim szerinti, azaz sziikkebb értelemben vett — tarsadalmi
jelenségek tarsadalmi struktura altali meghatarozottsagaval foglalkoztam. Végiil altalaban
az életmdd, és kiilondsen az életmdd nem tarsadalmi természetii 0sszetevbinek a tarsadalmi
struktara altali meghatarozottsdgat elemzem.

A hagyomanyos osztalyelemzésekre vonatkozo éles kritikak szerint a mai fejlett kapi-
talista tarsadalomban a hagyomanyosan értelmezett osztalystrukturabol mar kevéssé ma-
gyarazhatok vagy nem magyarazhatok a (tagabb értelemben vett) tarsadalmi magatartasok
¢és kolcsonhatasok, a tarsadalmi egyenldtlenségek, illetve altalaban a tarsadalmi jelenségek
(lasd pl.: BEck 2000, 2003; CLARK — L1psET 2001a; KiNGsTON 2000; LEE — TURNER 2014;
PakuLsk1 2005; PAKULSKI — WATERS 1996). A szociologiai irodalomban f6leg az képezi vita
targyat, hogy a fejlett kapitalista tarsadalomban a hagyomdnyosan értelmezett osztalystruk-
tura milyen mértékben hatarozza meg a fogyasztast és altalaban az életmodot. A viszonylag
ujabb felfogas szerint az utdbbi évtizedekben az osztalystrukturaval szemben mas ténye-
z6knek (a nemnek, a kornak, a fajnak, a vallasnak stb.) jelentésebb a meghatarozo hatasa az

4 Ezzel a kérdéssel érdemben majd a Tdarsadalomelmélet tizenotodik fejezetében foglalkozom.
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egyének bizonyos koreinek a kultirajara, és ezzel dsszefiiggésben a fogyasztasra és altalaban
az életmodra (errdl 1asd pl.: Karz-Gerro 2002. 208-211.; Lizarpo 2006. 778-779.; PETEV
2013. 634-635.). Példaul ScHuLZE (1993, 2000) felfogasa szerint a modern kapitalista tar-
sadalom mar nem a hagyomanyos értelemben vett tarsadalmi osztalyokra, hanem ugyneve-
zett tarsadalmi milikre tagolddik, és alapvetéen ezek a mili6k hatarozzak meg az egyének
¢letmodjat. Viszont a hagyomanyos felfogas a fogyasztas, illetve az életméd (hagyomanyo-
san értelmezett) tarsadalmi osztalystruktara altali meghatarozottsagat hangstilyozza. Példaul
PETEV (2013) empirikus kutatasi eredményei szerint az Egyesiilt Allamokban 1974 és 2010
kozott a (hagyomanyosan értelmezett) tarsadalmi osztalyok kozotti kiillonbségek az emberi
kapcsolatok mintazataiban és az — emberi kapcsolatokkal szorosan dsszefliggd — életstilus-
ban, illetve életmddban viszonylag valtozatlanok maradtak.

Mashol (Farkas 2013. 377-379.) ramutattam arra, hogy felfogdsom szerint az életmaod
egymastdl nagyon kiilonb6z6 természetii magatartasok sajatos rendszere. Eszerint az életmo-
dot alkotjak jellemzden egyrészt a tarsadalmi élet szférdjaban megvalosulo tevékenységek
soran kovetett tarsadalmi magatartasok; masrészt a magan- €s a kozosségi élet szférajaban
megvalosuld technikai tevékenységek és sziikségletkielégitd tevékenységek soran kovetett
magatartasok; valamint (esetleg) a kozvetlen kényszermotivalt tevékenységek soran kove-
tett magatartasok, amelyek elvileg a kényszer(i élet szférajaban valdésulnak meg. Tehat az
¢letmod egészének a tdrsadalmi meghatarozottsaga igen Osszetett, mivel az életmddot alkotd
kiilonboz6 magatartasok tarsadalmi meghatarozottsaga 1ényegesen kiilonbozik egymastol.

Az adott tarsadalomban kialakult kiillonb6z06 életmodok tarsadalmi struktura, valamint a
struktiraval 6sszefiiggd mas tényezok altali meghatarozottsagat a 3. abran szemléltetem. E
szerint:

(5) A tarsadalmi magatartasok kézvetlen meghatarozasan tul, a tarsadalmi struktura
kozvetve — a tarsadalmi allapotrétegzdodeés, hosszabb tavon a szubkulturak és miliok, va-
lamint az egyének bizonyos személyes tulajdonsdgainak meghatdarozdsa révén — bizonyos
valosziniiséggel meghatdrozza a tarsadalmi osztdalyok tagjainak életmodjat a magan- és a
kozossegi élet szférdjaban is.

A Tarsadalomelmélet tizenkettedik fejezetében ramutattam arra, hogy az egyének tar-
sadalmi helyzete kozvetleniil és szorosan az altalam ugynevezett tarsadalmi élet szféraja-
ban (ezen beliil is féleg a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban, kiilondsen a munkatevé-
kenység teriiletén) hatarozza meg az adott egyének magatartasat (FARKAS 2013. 381-402.).
A tarsadalmi helyzet kdzvetleniil és szorosan tehat csak az életmod azon részét hatdrozza
meg, amely a tarsadalmi élet szférajaba esik. A tarsadalmi helyzet kdzvetve, a tarsadalmi
allapot, a szubkultira és az egyének bizonyos személyes tulajdonsagainak meghatarozasa
révén hatarozza meg az egyének ¢életmodjat a magan- és a kozosségi élet szférajaban. Azt is
hangsulyoztam, hogy a szubkultira és a személyes tulajdonsagok viszonylag 6nallo hatasa
eredményeként a hasonld tarsadalmi helyzetben 1év6 egyének magatartasa a magan- és ko-
z0sségi életben, illetve ebben a vonatkozasban az életmddja jelentds mértékben kiilonbozhet
egymastol.
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3. abra: Az életmodok tarsadalmi struktura dltali meghatdarozottsaga

Az el6z6 bekezdésben emlitetteknek megfelelden, a tarsadalmi struktira kozvetlentil és szo-
rosan csak a tarsadalmi magatartas legjellemzébb vonasait, tehat csak az életmod azon részének
legjellemzObb vonasait hatarozza meg, amely a tarsadalmi élet szférajaba esik. A tarsadalmi
magatartds tarsadalmi struktara altali meghatarozottsagaval fentebb foglalkoztam. Tehat a tar-
sadalmi struktara kdzvetleniil oly médon hatarozza meg az életmoddot, hogy meghatarozza a
tarsadalmi élet szférajaban az egyének tarsadalmi magatartasat, amely életmodjuknak is az al-
kotorészét, mégpedig altalaban a legjelentdsebb alkotorészét képezi.

A tarsadalmi struktara csak kozvetve, mas tényezok kozvetitésével, és elvileg is csak kisebb
vagy nagyobb mértékben hatarozza meg, és bizonyos vonatkozasokban esetleg egyaltalan nem
hatarozza meg az életmdd azon Osszetevoit, amelyek a magan- és a kozosségi élet szférajaban
valdsulnak meg. Az utobbi vonatkozéasban a tarsadalmi struktira meghatarozo hatasa egyrészt
a tarsadalmi allapotrétegzddés, masrészt hosszabb tavon a szubkulturak és milidk, harmadrészt
— szintén hosszabb tavon — az egyének bizonyos személyes tulajdonsagainak meghatarozasa
révén érvényesiil.

Fentebb mar utaltam arra, hogy a tarsadalmi allapotrétegzddés — itt érdemben nem tar-
gyalandé — fogalma az egyének és csoportok kozott a tarsadalmi allapotokban meglévd
egyenldtlenségeket fejezi ki. Itt csak roviden utalok a tarsadalmi allapotok, illetve a tarsa-
dalmi allapotrétegzddés kozvetitd hatasara, a Tarsadalomelmélet tizenkettedik fejezetében
(Farkas 2013. 381-383.) targyalt 6sszefiiggéseket atértelmezve. Eszerint a tarsadalmi struk-
tara alapvetdéen meghatarozza a tarsadalmi allapotrétegzddést, majd a tarsadalmi allapotré-
tegz6dés, azaz a tarsadalmi javakkal valo ellatottsag egyének kozotti eloszlasa nagyrészt
meghatarozza a magan- és a kozosségi életben az egyének magatartasat, és e vonatkozasban
az egyének életmodjat.

Az ¢életmdd kozvetleniil nem tarsadalmi természetii 6sszetevéinek a meghatarozasa vo-
natkozéasaban a tarsadalmi struktiira meghatdrozé hatasa részben a szubkultirdk €s milidk
hosszabb tavon érvényesiild meghatarozasa révén érvényesiil. Itt csak roviden utalok a szub-
kultarak és milidk kdzvetitd hatasara, a fentebb emlitett fejezetben (FARKAS 2013, 383-391.)
targyalt 0sszefiiggéseket e tekintetben is atértelmezve. A tarsadalmi struktura és a tarsadalmi
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allapotrétegzddés — részben a rendi rétegzddéssel és a lakohelyi szegregacioval 6sszefiiggés-
ben — egyiittesen torténetileg hozzajarul az egyének bizonyos koreiben sajatos szubkulturak
¢és milidk kialakulasahoz, amelyek alakitjak az adott szubkultiraban és milidben €16 egyének
¢életmodjat.

A tarsadalmi struktura és a tarsadalmi osztalyok altalunk képviselt felfogasara nézve is meg-
allapithatd, hogy egy adott allami (vagy nemzeti) tdrsadalomban a kiilonb6z6 tarsadalmi oszta-
lyokhoz tartoz6 és a kiilonb6z6 szubkulturakhoz tartoz6 egyének halmazai csak bizonyos mér-
tékben esnek egybe. Ezzel dsszefiiggésben éltalaban a kultlra és a szubkulturak csak bizonyos
mértékben kozvetitik a tarsadalmi struktura meghatarozo hatasat a fogyasztasra és altalaban az
¢életmddra (pl.: ERICKSON 1996. 224.; Karz-GERRO 2002. 222.).

E tanulmanyban a miliékkel csak érint6legesen foglalkozom, roviden ramutatva — a tarsa-
dalmi struktiira meghataroz6 hatasaval 0sszefiiggésben — a milidk életmodra gyakorolt hatasara.
A miliét olyan kulturalis 1étezének tekintem, amely az egyének — az értelmezéstdl fiiggetlentil
adott — kdrnyezetének, ¢€s az adott kornyezethez valo alkalmazkodasnak a szubjektiv értelmezé-
sét fejezi ki (HRADIL 2010. 416—421.). Kielégitonek tiinik a milié olyan meghatarozasa, amely
szerint a milid az egyének adott kdrében az egyének kornyezetének — kiilondsen tarsadalmi
helyzetének, tarsadalmi allapotanak és rendi helyzetének —, valamint az e kdrnyezetnek meg-
felel6 életstilusnak az adott egyének altal sajatosan és viszonylag egységesen értelmezett 6sz-
szessége.” A mili6 kulturalis természetll, amelytdl megkiilonboztethetjilk azon egyének korét,
akiknek a tudatara jellemz6 az adott mili6. Az egyének ezen korét miliokornek is nevezhetjiik: a
miliokor azon egyének 0sszessége, akik a kulturalodas eredményeként azonos milidt sajatitottak
el és/vagy alakitottak ki a maguk szaméra. Altalaban a szubkultardkhoz hasonloan, a kiilonbozo
tarsadalmi osztalyokat és a kiillonb6z6 miliGkoroket alkotd egyének halmazai csak bizonyos
mértékben esnek egybe. Tehat a milidk csak bizonyos — adott esetekben kisebb vagy nagyobb
— mértékben kozvetitik a tarsadalmi struktura meghatarozé hatasat altalaban az életmodra és
kiilondsen az életmod nem tdrsadalmi természetli — a magan- és a kozosségi élet szférajaban
megvalosuld — dsszetevaire.

Végiil csak roviden utalok arra, hogy a tarsadalmi struktara, valamint a struktura altal meg-
hatarozott tarsadalmi magatartasok és tarsadalmi allapotok hossza tavon a kiilonbozd tarsa-
dalmi osztalyhelyzetekben 1évé egyének testi és lelki személyes tulajdonsagait, és bizonyos
mértékben az egyének személyiségének egészét is formaljak, és e tényezok kozvetleniil hatassal
vannak az adott egyének életmod;jara.

Mashol (FArkas 2015), Bourdieu tékeelméleti strukturafelfogasat birdlva megjegyeztem,
hogy felfogasom szerint eleve félrevezetd tarsadalmi struktirafelfogashoz jutunk, ha olyan
struktirafelfogast igyeksziink kidolgozni, amely els6dlegesen a magan- és a kozdsségi élet
szférajan beliili magatartasok magyarazatara lenne alkalmas. Az ilyen struktarafelfogas ugyanis
a — felfogasom szerint — kozvetleniil is tarsadalmi jelenségeknek tekinthet6 jelenségek magya-
razatara lehet kevéssé alkalmas. Azonban elfogadom a szubkulturak és miliék viszonylagos je-
lentdségét az életmdd meghatarozasaban. Ha az életmod azon 6sszetevoi allnak érdeklddésiink

5 Egyes szerzOk életstiluson egyrészt a viselkedés megfigyelhetd, tényszerii mintazatat, masrészt a viselkedés kognitiv
és kulturalis mintajat (értékek, beallitottsagok, hiedelmek stb. mintajat) értik. (HRADIL 2010. 419.; PETEV 2013.
237-638.). En azt a felfogast fogadom el, amely szerint az életstilus kognitiv és kulturalis természetii, és eszerint az
életstilus az egyének adott korében az elényben részesitett és egymastol elvart életmod kognitiv mintaja (v6.: UTASI
1984. 16-17.).
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kodzéppontjaban, amelyek a magan- és a kdzosségi élet szférajaban valosulnak meg, e jelensé-
gek magyarazataban kiilonosen indokoltnak tartom a tarsadalmi struktira meghatarozo hata-
sanak kutatasa mellett annak kutatasat, hogy a tarsadalmi strukturaval osszefliggésben ¢€s attol
viszonylag fiiggetleniil a szubkultiraknak és milidknek milyen hatasuk van az életmodra.

OSSZEFOGLALAS

A tanulmanyban targyalt tarsadalmi strukturafelfogas egy atfogo6 szociologiai tarsadalomelmé-
letbe, az intézményes szociologia elméletébe illeszkedik. Ezt a struktirafelfogast harom — egy-
massal szorosan Osszefiiggd — tanulmanyban szandékozom kozolni. A korabban kozolt elsd
tanulmanyban a tarsadalmi struktira fogalmanak meghatarozasaval, a tdrsadalmi struktira 6sz-
szetettségével és szintjeivel, valamint a tarsadalmi struktura és a tarsadalmi halézatok kozotti
legfobb osszefiiggésekkel foglalkoztam. A jelen masodik tanulmanyban a tarsadalmi struktura
meghatarozottsagat és funkcioit, illetve kdvetkezményeit targyaltam.

A tanulmany elso6 részében a tarsadalmi struktira meghatarozottsagaval foglalkoztam. Egy-
részt ramutattam a tarsadalmi struktira legf6bb meghatarozo tényezdire, az alapjan, ahogyan az
intézményes szocioldgia elméletében elemeztem a tarsadalmi viszonyok meghatarozé tényezoit
¢és a tarsadalmi viszonyokat létrehozd mechanizmust. Masrészt azzal a kérdéssel foglalkoztam,
hogy a kiilonboz6 strukturalista vagy kategoridlis struktirafelfogasok szerinti tdrsadalmi struk-
tura szorosan Osszefligg a felfogasom szerinti tarsadalmi struktaraval.

A tarsadalmi struktura fobb meghatarozo tényezdi a kovetkezok: A tarsadalmi struktirat
alapvetden a tarsadalmi intézmények hozzak létre, illetve hatarozzak meg, és mas tényezok a
tarsadalmi intézményekkel 6sszefiiggésben jatszanak szerepet a tarsadalmi struktura 1étrehoza-
saban, illetve meghatarozasaban. Az adott tarsadalomban az egyének intézményes helyzetek és
intézményes helyzetalkot6 tulajdonsagok szerinti eloszlasa, az intézményekkel 0sszefiiggésben,
nagyrészt meghatarozza a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket, azaz nagyrészt
meghatarozza a tarsadalmi struktirat. Az adott tarsadalom tarsadalmi struktirajat jelentds mér-
tékben meghatarozhatjak bizonyos dologi-technikai koriilmények, amennyiben az intézmények
hatasaival 0sszefiiggésben meghatarozzak a tarsadalmi viszonyokat és a tarsadalmi helyzeteket.
Végs6 soron az adott tarsadalom intézményrendszerének egésze hatassal van a tarsadalmi osz-
talyokra, és az adott osztalyok kozotti tipikus tarsadalmi viszonyokra, azaz a tarsadalmi struk-
turdra. A tarsadalmi struktarat alapvetden meghatarozo tarsadalmi intézmények egy hosszabb
vagy rovidebb folyamat eredményeképpen alakulnak ki, és e folyamat koriilményei torténetileg
meghatarozzak a létrejovo intézményeket, €s az ezen intézmények altal 1étrehozott tarsadalmi
strukturat.

Felfogasom szerint vannak olyan struktrak, amelyek tarsadalmi szempontbdl tobbé vagy
kevésbé jelentdsek, de 6nmagukban nem tekinthetdk tarsadalmi struktaraknak. A tanulmanyban
ramutattam arra, hogy a kiilonb6z0 strukturalista vagy kategorialis struktirafelfogasok szerinti
tarsadalmi strukttra felfogdsom szerint nem maga a tdrsadalmi struktiira, de altalaban szorosan
Osszefiigg a tarsadalmi struktiraval. Tehat az allami (vagy nemzeti) tdrsadalom tulajdoni struk-
turdja, foglalkozasi strukturdja, munkamegosztasi strukturaja és tarsadalmi-tokés strukturaja
altalaban szorosan Osszefligg az adott tarsadalom tarsadalmi struktirajaval.
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A tanulmany masodik részében a tarsadalmi struktara funkcioit, illetve kovetkezményeit tar-
gyaltam. E tekintetben kiilonbséget tettem egyrészt a tarsadalmi élet strukturalis meghatarozott-
sdga, masrészt a magan- és a kozosségi élet strukturalis meghatarozottsaga kozott. Felfogadsom
szerint a tarsadalmi struktura koézvetleniil és szorosan az altalam tgynevezett tarsadalmi élet
szférajaban, és ezen beliil is a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban hatarozza meg a jelen-
ségek — a sziikebb értelemben vett tarsadalmi jelenségek — legjellemzébb vonasait. Azonban a
tarsadalmi strukttra kdzvetve bizonyos valdszintiséggel meghatarozza az egyének €életmodjat a
magan- ¢€s a kozosségi ¢élet szférajaban is.

A tarsadalmi struktara fobb funkcioi, illetve kovetkezményei a kdvetkezok: (1) A tarsadalmi
struktira a mindennapi tarsadalmi élet szférajaban meghatarozza a tarsadalmi osztalyok tag-
jainak tarsadalmi magatartasat, a tarsadalmi osztalyok kozotti tarsadalmi kélesonhatasokat és
az atfogd tarsadalmi folyamatokat. (2) A tarsadalmi struktira meghatdrozza a tarsadalmi osz-
talyok tagjainak tarsadalmi allapotat, és a tarsadalmi allapotokban a tarsadalmi osztalyok ko-
zotti egyenl6tlenségeket, azaz meghatarozza a tarsadalmi allapotrétegzodést. (3) A tarsadalmi
struktiira meghatarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak rendi helyzetét, és a rendi helyzetekben
a tarsadalmi osztalyok kozotti egyenldtlenségeket, azaz meghatarozza a tarsadalom rendi réteg-
z6dését. (4) A mindennapi tarsadalmi struktira a politikai tarsadalmi struktura kozvetitésével
bizonyos mértékben meghatarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak politikai magatartasat, a
tarsadalmi osztalyok kozotti politikai kdlcsonhatasokat és az atfogo politikai folyamatokat. (5)
A tarsadalmi magatartasok kdzvetlen meghatarozasan tul, a tarsadalmi struktira kézvetve — a
tarsadalmi allapotrétegzddés, hosszabb tdvon a szubkultirdk és miliok, valamint az egyének
bizonyos személyes tulajdonsagainak meghatarozasa révén — bizonyos valoszintiséggel megha-
tarozza a tarsadalmi osztalyok tagjainak ¢letmodjat a magan- és a kozosségi €let szférajaban is.
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