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— The Theoretical Issues of Naval Warfare and World War 1. —

ABSTRACT The late 19th century saw a great improvement in maritime technology, most impor-
tantly in the case of warships. The ever developing technology made the theorists to reconsider the views
of sea power and of how to achieve naval supremacy. One of the leading theorists in this field was the
American A. T. Mahan, well-known to the English audience, but much less widely known among Hunga-
rian readers. For decades, his views about sea power dominated the strategic considerations of naval and
political circles and had a great effect on the thriving navalism. Through studying the history of European
nations, he composed some principles that can be applied to naval strategy regardless of the technological
changes, like the role of a navy, the importance of sea cmmunications and trade routes. Each great power
tried to develope its own use of these, according to their strategic positions. Though the mahanian theory
opposes the division of fleets, it was difficult to apply for large empires like Britain and the USA. First Sea
Lord of the Royal Navy, John Fisher offered an alternative emphasizing new technologies, the submarine
and the battlecruiser. Finally, the experiences came from the Great War, most importantly the inability to
bring about a decisive battle at seas and the small units gaining more weight in fleet operations has led to
a reconsideration of the focus on battleships, which thereby lead to changes in the doctrines — although,
this change did not reach an end until the last years of the Second World War.
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A 19-20. szazad forduldjat ovezé évtizedek rohamos fejlédésének taldn legnagyobb 6sz-
szegzése volt az elsé vilaghdboru. Szamos egyéb tényezd mellett elsésorban az ugrasszerii
technikai fejlddés volt az, ami el6segitette, hogy ez a habort kiilonb6zz6n minden addigi kato-
nai konfliktustol, nem csak grandiézussaga, hanem a mentalitasra gyakorolt korszakvalaszt6
jellege miatt.! Igy volt ez a tengeri hadviselésben is, amelyet a 19. szazad masodik felétsl kezdve
a haboru kezdetéig egy sor forradalmi gjitas valtoztatott meg. Azonban a technikai fejlédéssel
parhuzamosan itt egy masik tertileten is atalakulas zajlott.

Az 1890-es évekre anagy ,.fehér foltok” elttinében voltak a térképrél, az eurdpai ember - vagy
amerikaitarsa - alegtdvolabbi egzotikus helyekre is eljutott; ez volt az a korszak, amikor a vildgot
mar egységesen lehetett szemlélni, ez id6re tehetd a geopolitika és a geostratégia megsziiletése.
Sorra jelentek meg a vildgviszonylatban gondolkodo, atfogé muvek, kiilonféle megkozelitési
modot alkalmazo geopolitikai és geostratégiai elméletek, melyek szerzéi kozt olyan neveket ta-
ldlunk, mint Friedrich Ratzel, Alfred Thayer Mahan, Julian Corbett és Halford John Mackinder.?

A gyarmatositds utols6 nagy hullama - nagyjabdl az 1875 és 1914 kozotti id6szak — az ipari
forradalom hatdsait magén visel, egyre gyorsabban 4talakul6 vilag nagyhatalmai kozotti vetél-
kedést hozott, amelybe az eurépai hatalmakon kiviil mar bekapcsolédott az Egyesiilt Allamok
és Japan is. Versenyfutas kezd6dott meg, de mar nem pusztan a teriiletekért, nyersanyagokért,
kereskedelmi pontokért; a korabbi kereskedelmi vallalkozasok helyett a tudatos birodalomépités
hatdrozta mega nagyhatalmak terjeszkedését. A kapitalizdlodo vilaggazdasag a vilagkereskede-
lem jelentds novekedését hozta. Fontossa valt a felvevépiacok 6sszekottetése az anyaorszaggal;
a tenger valt a legf6bb kozvetitd térré az 4j vildggazdasagban.

A gyarmatosit6 orszagok felismerték, hogy gyarmatbirodalmuk és a kereskedelmi itvonala-
ik védelme szempontjabdl elengedhetetlen a tengerek feletti ellendérzés, igy a versengés kiterjedt a
vilagtengerekre is. Talan soha azel6tt és azutan nem volt akkora jelentsége az emberek szemében
avilagot feloleld 6cednoknak, soha annyi szem nem szegez8dott a tengerre, mint ebben a korban.
Ugyanakkor mégsem volt annyira egyértelm a tengeri hatalom definicidja, megszerzésének és
fenntartdsanak mikéntje. Ehhez adtdk meg a kell6 16kést és hatteret az olyan elméleti munkak,
amelyek évtizedekre meghataroztak a tengeri hatalomrol valo felfogast és hatasuk joval talmutat
az els6 vilaghdboru korszakan.

Az 1j korszakot sejtet6 technoldgiai valtozasok és felemelkedé 6j versenytarsak minden
nagyhatalmat arra 6sztonoztek, hogy megtaldlja a modjat a tengerek feletti uralomnak és a
nagyhatalmi jatszma miden kordbbindl nagyobb fegyveres konfliktusban 8sszegzédétt. [rasom
célja az els6 vilaghaboru tengeri hadviselésének bemutatasa a haborut megel6z6 legfontosabb
elméleti kérdések és a nagyhatalmak stratégiai lehetéségeinek fényében.

Uj korszak a tengeri hadviselésben

A 19. szazad masodik felében latvanyos fejlddések mutatkoztak a hajozésban, nem Kkis
részben a technikai valtozasoknak koszonhet6en, melyek koziil érdemes kiemelni néhany for-
radalmi vjitast.

Ezek kozé tartozott a g6zhajtas megjelenése. A tengeren vald utazas ezaltal sokkal konnyeb-
bé, gyorsabbad és kiszamithatobba vélt. A szdzad kozepétdl alkalmaztak nagyobb hadihajokon

! Kiss 2015. 53-55.
2 TOTH 2014. 310-318.
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is, melyek felvonulasa tobbé nem fiiggott a széltél és az aramlatok hatasatdl. Szintén fontos
ujitas volt a hajotiizérség terén a forgd lovegtorony, amely az 1860-as évekt6l kezdett elterjedni.
Ezzel a hajonak valamivel kevesebbet kellett mand&vereznie a 16véshez, mint a hagyoményos
oldalsortliz esetén. Az 4j tipust robbanolovedékek ellen a hajokat pancélboritassal kezdték
ellatni; el6szor a fa hajotestre erdstettek pancéllemezeket, késébb mar az egész hajotesthez vas
és acélelemeket hasznaltak. Az ily médon megerésitett hajoszerkezet lehet6vé tette nagyobb
g6zgépek és nehezebb lovegek beszerelését; a hadihajok egyre nagyobbak és nehezebbek lettek.
Uj eszkoznek szamitott a torpedénaszad és a tengeralattjard, am alkalmazhatosaguk még ko-
rantsem volt vilagos és valodi hatékonysdguk csak a szazadforduléra mutatkozott meg. Szintén
a szazadfordulon keriilt haszndlatba a drétnélkiili tavird, amellyel lehet6vé vélt a nagyobb flot-
tamtiveletek 6sszehangolasa is. Az egyes hajok kozti gyorsabb kommunikacié megkonnyitette a
flottaparancsnokok dontéshozasat és a parancskiaddst, emellett pedig allando sszekottetésben
maradhattak a f6parancsnokséggal.’

A technolodgiai tjitasok adaptaldsa sokszor 6j alkalmazasi mddszereket igényelt, ez 6sz-
tonozte a teoretikusokat arra, hogy egy-egy 4j technoldgia fényében a kiilonboz6 alkalmazdsi
elméleteket rendre feliilvizsgaljak. A kérdés az, hogy milyen hatassal voltak ezek az ujitasok a
tengeri hadviselésre, és megvaltozott-e ezzel a tengeri hatalom gyakorldsanak médja?

A téma egyik legatfogdbb elméleti vizsgalata az amerikai Alfred Thayer Mahantol (1840-
1914) szarmazik. Mahan tengerésztisztként részt vett az amerikai polgarhaboruaban, teljesitett
szolgalatot a Tavol-Keleten és Dél-Amerika partjainal, kell$ tapasztalatot gytjtve ahhoz, hogy
atlassa koranak vilagpolitikai helyzetét, amely mar akkor szorosan 9sszefiiggott a haditenge-
részettel. 1885-t6] a Newport-i Naval War College-ban oktatott — az itt leadott el6addssorozata
képezte az alapjat a késébb hiressé valt The Influence of Sea Power upon History 1660-1783 (A
tengeri hatalom hatdsa a torténelemre 1660-1783) cim@i mtivének, amely vizsgalati modszerei
tekintetében wjito jellegdi volt, és amelyet még szimos magas szinvonald munka kovetett.*

Mahan szemléletének kialakuldsédban jelentds szerepe volt a megel6z6 korszakok nagy ten-
gerihaboruinak; a 17-18. szazad katonai konfliktusai, az angol-holland haboruk, az 1778-83-as
angol-francia haboru soran 4daz harcok folytak a tengereken és az ott vivott csatdk nagyban
befolyasoltdk a habort alakuldsat. Mahan alapelve, hogy egy nemzet sem valhat nagy vilagha-
talommad nagy haditengerészet nélkiil. Megfogalmazasa szerint a vilagtenger olyan, mint egy
kozvetitd kozeg, egy kozos ,,orszdgiit™, amely sszekoti a vildg nemzeteit. A haditengerészetek
feladata, hogy ellenérzést gyakoroljanak a tengeri 6sszekottetést jelentd vonalak, a kereskedelmi
utvonalak felett.® Mahan felismerte, hogy egy orszag nagyhatalomma valo el6lépésében a tengeri
kereskedelem, a vilagtengerekre valo kijutds és ez altal a vilaggazdasagba valo bekapcsolodas
kulcsszerepet tolt be. Ramutatott, hogy a torténelem soran azok az orszagok, amelyek hozzafértek
a tengeri kereskedelemhez, joval nagyobb el6nnyel indultak és idével fejlettségiikben kiemel-
kedtek. Ilyen orszag volt Anglia, Németalfold, Spanyolorszag vagy Skandinavia, szembedllitva
Kozép-Eurdpaval vagy Oroszorszaggal, amelyek korlatozott kijutési lehetdségekkel rendelkez-
tek. Nagyon fontos, hogy egy orszdg meg tudja védeni nemzeti érdekeit, sajat kereskedelmi
lehet8ségeit a tengeren. A vilaghatalommad valas zaloga ezért egy erds hadiflotta fenntartasa,

3 SPECTOR 2002. 11-46.

4 Tobbek kozott az 1911-ben megjelent Naval strategy compared and contrasted with the principles and
practice of military operations on land c. mive, amelyben a tengeri hadviselés elveit veti 6ssze a szarazfoldi
hadelmélettel, és amely érdekes alapot nyujt az elsé vilaghabora némely aspektusanak tanulmanyozasihoz.

5 MAHAN 1890. 25.
6 WESTCOTT 2013. 286.
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valamint a tengeri erékivetités, azaz els6sorban tdmaszpontok létrehozasa vagy megszerzése a
vilag tavoli részein, melyek segitségével barhol fenntarthato a haditengerészeti jelenlét és ezzel
a kereskedelmi érdekek védelme.

A tengeri hegemonia elképzeléséhez a korban él6 példaként szolgalt a Brit Birodalom.
Anglia a 19. szdzad soran megszerezte a vildgtengerek feletti uralmat és ,,minden nemzet folé
egy Orszemet telepitett”™ eréd vagy hadikikotd formdjaban. Bizonyos teriiletek, mint stratégiai
pontok felértékelddtek — igy példaul a tengerszorosok, atjarok, kereskedelmi csomépontok —
ahonnan ellendrzést lehetett gyakorolniaz cedn egy adott része felett, kiillongsen az arra haladé
kereskedelmi utak felett. Kivételesen fontossa valt az 1869-ben megnyilt Szuezi-, és az 1914-ben
atadott Panama-csatorna. El6bbit a britek szerezték meg, utobbit pedig az amerikaiak, miutdn
felismerték annak stratégiai jelentdségét. Anglia a megel6z6 két évszazad gyéztes haboruibol
a vilag minden pontjan szerzett kikotéket és telepeket. Késébb rendkiviil kifizet6édének bizo-
nyultak ezek a teriiletszerzések, mivel, bar a gézhajok kevésbé fliggtek az id6jarastdl, nagyon is
fuggtek viszont a szénutanpotlastdl, amelyet kikotéi raktarak felallitasaval tudtak biztositani.
Felértékel6dott a szovetségesek szerepe, akik ,,barati kikotdiket” rendelkezésre bocsatjak a vilag
szamos pontjan, lehetévé téve a hajok feltoltését és javitasat. A gyarmatai és dominiumi orszagai
e téren megint csak hatalmas el6nyt jelentettek Anglia szamara; Ausztrdlia, Kanada és a Dél-
afrikai Unié példaul mindkét vilaghdboru idején tengeri mtiveletek kiindul6pontjaul szolgalt.

A haditengerészet szamadra tehat fontosak a tengerenttli bazisok, és ezeknek a bazisoknak
a nagyhatalmak altali megszerzése a legvaltozatosabb formdban zajlott a 19-20. szdzad soran.
Mahan szerint a haditengerészeti stratégia abban kiilonbozik a szarazfoldi katonai stratégiatol,
hogy az el6bbi haboru és béke idején egyarant szerepet kap. Habortuban a {6 cél az ellenség flotta-
janak megsemmisitése és tengeri kereskedelmének ellehetetlenitése, békében pedig az alloméany
novelése - kiilonodsen, ami a kereskedelmi flottat illeti — és kikot6k, timaszpontok létesitése vagy
megszerzése a vilag tavoli pontjain vasarlasokkal, koncessziokkal vagy az 4gyunaszad-politika
mas eszkozeivel.®

Tovébba ahhoz, hogy egy nemzet valddi és tartds tengeri hatalom legyen, elengedhetetlen
bizonyos tengerész-hagyomanyok megléte, melyek nélkiil a legdragabb hadiflotta és haditengeré-
szetis csupan ,,gyokér nélkiili hajtds™; ezért az er8s haditengerészet alapja dltaldban egy kiterjedt
kereskedelmi flotta, amely hdbort idején nem csupén hajokat, de emberanyagot is biztosit.!°

Mahan rairdnyitotta a figyelmet arra, hogy a tengeri hatalom birtoklasdnak képességét aka-
tonai szempontokon kiviil még szamos egyéb tényezd befolyasolja, mint a foldrajzi szempontok, a
politika, a nemzeti karakter vagy a gazdasagi vonatkozéasok. Ugy vélte, hogy egy tengerésztisztnek
ismernie kell ezeket a tényez6ket ahhoz, hogy képes legyen stratégiai dontések meghozatalara,
ezért mindig igyekezett a tengerésztiszt-képzést valamennyire interdiszciplinarissé tenni. A kor-
szak nagy teoretikusainak sajatossaga, hogy mar globdlis méretben, 6sszefiiggd hadszinterekben
gondolkodva elemezték a szdrazfoldi és tengeri hadviselés lehetségeit és a hozza kapcsolodo
kihivasokat. Az e téren Gttdrének szamité Clausewitz nagy hatdssal volt Mahan szemléletére,

tobbek kozott abban, hogy a hdborit és a politikat egymassal dsszekapcsolta.!! A haborukat a
7 PARET 1986. 251.

MAHAN 1890. 22. Erthetd, hogy a gyarmatosit6 orszdgok gyorsan felkaroltak a mahani elveket és terjeszke-

désiik ideoldgidjanak egyik alapelemévé tették. Ezért a baloldali torténetiras késobb eldszeretettel nevezte

Mahant és elveit imperialistanak.

MAHAN 1890. 88.

19 WesTcoTT 2013. 356.

NAGY 2002. 240.

8
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legtobb esetben politikai vagy gazdasagi okokbol vivjak. A tengeri fennhat6sag kiterjesztése
csak ahazaipolitikai és gazdasagi-pénziigyi korok taimogatasaval valosulhat meg, de ezen feliil a
navalista vezet6k igyekeztek 6ssznemzeti érdekként is feltiintetni a tengeri fegyverkezést, hiszen
az alapvetéen a nemzeti érdekek védelmét szolgalta.

Szintén Mahan hivta fel a figyelmet arra, hogy mennyire fontos szerepe van a tengeri
kereskedelem léte szempontjabdl egy sikeres vagy sikertelen tengeri hdborunak, kivaltképp
az olyan orszagok esetében, amelyek jelentés mértékben fliggnek a kiilfoldi importtdl. A tor-
ténelem soran ilyen orszag volt Hollandia, mely a tengerekrél valo kiszoritdsa utan kiesett az
élvonalbdl, és a 19. szazad végére ilyen lett Anglia, de a vilaghdboru elSestéjén Németorszag
is egyre inkabb fiiggeni kezdett a kiilfoldi importtol. A hatalmassa duzzadt ipar és népesség
mar nem tette lehetévé az Onellatast ezen orszagok szamara. Barmilyen drasztikus valtozas a
vilagkereskedelemben ezeknek az orszagoknak a (jo)létét fenyegette. Maga a vilaggazdasag, a
vilagkereskedelmen alapulé prosperitas is meglehetésen torékenynek bizonyult, amelyet mindig
érzékenyen érinthetett a tengeri hatalmak rivalizdlasa. Anglia el akarta keriilni ezt a fiiggésbél
ad6do fenyegetettséget tigy, hogy mindenki méasnal ersebb flottat tartott fenn.

A 19. szézad végi, viszonylag békés, fellendiilést hozé idészak jelentSs részben annak a
hatalmi egyensulynak volt kdszonhet8, amelyet Anglia, mint a tengerek ura biztositott. Ang-
lia feliigyelete alatt a tengerek viszonylag biztonsagossa véltak és a tengerhajozds prosperald
szakasza koszontott be a boldog békeidbk alatt. Ugyanez mutatkozott egyébként a 20. szdzad
masodik felében (s6t - napjainkban is), amikor pedig az USA gyakorolt szinte korlatlan hatalmat
a tengerek felett.!? A szdzadforduldra azonban az iparositdsnak kdszonhet8en egyre gyorsabb
iitemben jelentek meg a versenytarsak - Németorszag, USA, Japan — ami a hatalmi egyensuly
felborulasaval fenyegetett. Az 1889-es védelmi torvényben a brit parlament elfogadta a two-power
standard elvét, vagyis Nagy-Britannia akkora hadiflottat kivant fenntartani, amely er6sebb, mint
az utana kovetkez6 mindenkori két legerdsebb tengeri hatalom flottaja egyiittvéve. Akkoriban
ez Franciaorszagot és Oroszorszagot jelentette, de két évtizeddel késébb mar Németorszag és
az Egyesiilt Allamok volt a két legnagyobb versenytars. Elénye megtartidsihoz Nagy-Britannia
nagyszabasu csatahajo-épitési programot hirdetett meg. Ez hatalmas gazdasagi terheket rétt a
szigetorszagra és egy id6 utdn nem is valtlehetévé a tartasa, de egy idére még sikeriilt fenntartani
avildgelsdséget. Emellett a britek kinosan tigyeltek a kiils§ségekre is: flottajuk ne csak er8slegyen,
de annak is latszodjon. A Royal Navy mindig sokat adott a rendre, tisztasdgra és fegyelemre a
hajoin, hogy a vilag barmely pontjan méltoképpen reprezentaljak a birodalmat. Talan érthetd
mindez Anglia szemszogébdl nézve, hiszen torténelme soran gyakran kellett hagyatkoznia a ten-
geri erejére és végsd soron nagysagat is ennek koszonhette. A britek szamadra csak ez a hadiflotta
volt; Winston Churchill kifejezésével élve, amennyiben az angol flotta teljesen megsemmistilne

»...a Brit Birodalom szertefoszlana, akdr egy dlom...””. Ennek is koszonhet, hogy II. Vilmos
tengeri fegyverkezési programja tobbszor is ,,flottapanikot” valtott ki a szigetorszagban és bele-
ildozte Nagy-Britanniat egy fegyverkezési versenybe, amely jelent6s mértékben hozzajarult a
vilaghdboru kirobbandsat okozo fesziiltséghez.

Az el8bbibdlislatszik a modern hadihajo szerepe, mint a nagyhatalmi reprezentacio eszkoze.
Mar az 1890-es évektdl kezdve érezhetd volt a hajozas népszertiségének novekedése, kiilonosen
a g6zhajokon vald utazas gyorsabba és olcsdbba valasaval. Luxus-dcednjarok szelték at az At-

12 Mahan jév6képe egy, a tengeri nagyhatalmak 4ltal kozosen ellendrzott, mindenki szdmdra elénnyel jiré
globalis szabadkereskedelmi rendszer volt. Sumipa 2006. 89.
13 Idézi: Rose 2007. 27.
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lanti-6cednt, hadihajok tettek foldkoriili utakat, megtestesitve mindazt, amit az emberiség elért.
A modern csatahajok a technika legtijabb vivmanyait 6tv6z6 bonyolult harci gépek, az ipari
forradalom csucstermékei voltak. Szamuk és méretiik egyben az adott orszag gazdasagi teljesits
képességét és hadi potencialjat is jelezte. A modern kori tengeri hadviselés egyik jelentdségteljes
pillanata volt a brit Dreadnought csatahajé 1906-os szolgélatba allitdsa. Ezen az 4j tipusu ha-
dihajén minden korabbi technikai ujitas egyiitt volt. A forgd lovegtornyokba azonos tirmérett
dgyuk keriiltek, igy jott létre a ,,csupa nagy dgyis” (all-big gun) csatahajo.'* Jelent6s tlizerd, az
uj gézturbinak altali nagy sebesség és erds pancélzat egyesiilt egy minden korabbi tipusndl na-
gyobb vizkiszoritast hajotestben.'> A Dreadnought kiilonlegessége, hogy viszonylag egyszert
felépitésd, vilagos elrendezésti, éppen ezért sorozatban gyarthat6 és konnyen lemasolhaté volt,
ellentétben a korabban épiilt, rendkiviil valtozatos megjelenésti és tobbféle fegyverzett un. sor-
hajékkal, melyeket ezutdn pre-dreadnought-oknak neveztek.

Az j csatahajé nem csak a brit kozvéleményt nytigozte le, hanem a Csatorna talpartjan is
érdeklédést keltett. Németorszag nem sokkal késébb hozzakezdett sajat dreadnoughtjai épité-
séhez, és par éven belill valamennyi nagyhatalom kévette a példajat. A dreadnoughtok valtak
a flottak uj els6 vonalbeli csatahajoivd, évrél évre erésebb fegyverzettel és pancélzattal épiiltek,
magatanévadotis hamarosan elavultta téve. A korban egyediilallok voltak, statusszimbdlumma
valtak. Minden ,valamirevald” tengeri hatalomnak sziiksége volt ilyen hajokra, hogy fel tudja
venni a versenyt rivalisaival. Még a kisebb vagy kevésbé fejlett orszagok, mint Gorégorszag
vagy Argentina is igyekeztek vasarolni vagy épittetni maguknak.!® ,,Csatahajo-driilet” lett tirrd
az egész vildgon. A Dreadnought megjelenése 1j lendiiletet adott a nagyhatalmi fegyverkezési
versenynek és az elszabadul6 navalizmusnak. A navalizmus az a jelenség, amikor a tengeri ha-
talom kérdése 9sszefonddik a nemzeti biiszkeséggel és a technika irdnti csodélattal, valamint
politikai és gazdasagi érdekekkel.'” A navalizmus hulldima a vildghéboru el6tti negyedszdzadban
végigsOport a vilag orszagain, mindenhol népszer(ivé téve a haditengerészetet, legimpozansabb
jelképei pedig kétségkiviil az Gj csatahajok voltak. Képeslapokon szerepeltek, uralkodokrol és
tartomanyokrol kaptak neveiket, beépiiltek a koztudatba. Az Gjsagok haditengerészeti statisz-
tikakat kozoltek, a boltokban hajémodelleket és a tengerészéletet népszertisité ifjusagi regé-
nyeket lehetett kapni, de a {6 attrakcidk mégis az évenként akar tobbszor is megrendezett nagy
haditengerészeti szemlék, flottafelvonuldsok voltak.'® Ilyenkor a nagy csatahajok felvonultak
Kronstadt, Kiel, Toulon, Portsmouth vagy Norfolk kik&tdiben a lelkes érdeklédé tomeg elStt és
az uralkodok, elnokok tiszteletére.!

A navalizmus kifejezése sszeforrt Mahan nevével, mint annak egyik legjelentsebb alak-
ja. A tengeri hatalom hatdsa... megjelenése utan szerzéje rendkiviili népszertiségre tett szert,
el8szor Anglidban, majd hazajaban is. Az amerikai haditengerészet egyik fé6tandcsadoja lett és
részt vett az 1899-es hagai békekonferencian is, az amerikai delegacié tagjaként.?’ Bar sokan

4 Erre elsdsorban a fegyverek 16tavolsdganak jelent6s megnévekedése miatt volt sziikség. A hasonld kaliberd
nehéz dgyuklovedékeinek becsapodasat nagy tavolsagbol a tiizérségi megfigyel6k nem tudtik megkiilonboz-
tetni egymastol, ezért a kovetkezd 16vés pontositésa is lehetetlenné valt. Az azonos kalibert agytukbol allo
fofegyverzet tehat megkonnyitette a célzast.
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kritizaljak Mahant, hogy talzottan leegyszertsitett és kategorizalt, elsésorban a miivei hataséra
a gondolkodasmoddban bekovetkezett valtozds az, ami igazan [ényeges.

Mahan hatdsa mér érzddik az Egyesiilt Allamok 19. szdzad végi kiilpolitikdjaban. A Mon-
roe-doktrina, melynek célja az eurdpai hatalmak kiszoritdsa az amerikai kontinensrdl, de
legalabbis tovabbi expanzidjanak megakadalyozasa, elengedhetetlen feltétele volt egy megfelel
méretti hadiflotta.?! Theodore Roosevelt elndk személyében fontos tdmogatéra lelt az amerikai
haditengerészet. O és még néhany amerikai kongresszusi képviselé kittiné példa a szazadfordulé
mahanidnus, navalista politikusara, akinél megmutatkozik a clausewitzi elv, amennyiben a
tengeri hatalom kérdését csakugy, mint a haborut politikai és tarsadalmi tiggyé teszi.?? 1907-ben
Roosevelt utnak inditotta ,Nagy Fehér Flottdjat”, egy vilag korili felderit6ut és er6demonstracié
céljabol. Kilpolitikdjaban az elnok figyelembe vette Mahan irdsait az amerikai stratégiai helyzet-
rél és ez nagy hatdssal volt az éltala kovetett irdnyvonalra.?? Az id6k sordn az USA érdekszférdjaa
Karib-tengeren ata Panama-foldszorosig terjedt ki. Rinézve a térképre, amerikai szemmel szinte
evidensnek tlint, hogy a Karibi-térség stratégiailag fontos, egy, a Foldkozi-tengerhez hasonlo
kozponti teriilet. Az Egyesiilt Allamok igyekezett hatdrait kitolni a tengerpartjaitél tévolabbra.
Az 1898-as spanyol-amerikai hdboru eredményeképpen megszerezte a Fiulop-szigeteket és
Guamot a Csendes-6cedanon, Puerto Ric6t, valamint befolydsa ald vonta Kubat a Karibi-térségben.
Valamennyi kiilbirtok egy-egy el6retolt védelmi vonalat volt hivatott képezni.

A nyitott kapuk elvének szintén lényeges eleme volt a tengeri eréfitogtatds. Hamarosan
az azsiai orszagok is kénytelenek voltak megtapasztalni a tengeri hatalom jelentéségét. Japan
szamdra mar talan akkor eljott ez a felismerés, amikor az els amerikai hadihajok megjelentek
a partjainél az 1850-es években. Fél évszdzaddal késébb Japan Azsia vezetd tengeri hatalméva
1épett el és beallt a gyarmatositd orszagok kozé. A japan tengeri stratégak mindenki masnal
szorgalmasabban olvastadk Mahan munkait; tobb muvét forditottak le japanra, mint barmilyen
mas nyelvre a vildgon.?*

Régi és 1j elgondolasok

A 19. szdzad technikai Gjitdsai minden korabbinal pusztitdbb erével ruhaztak fel a hadiha-
jokat és fejlodéstik tovabbi iranyvonala sokak fantaziajat megragadta. Amikor a szazadfordulén
még ugy latszott, hogy a hajétiizérség egyre nagyobba, erGsebbé és precizebbé valasa realis
fejlédési utat kinal, egyesek minden addiginal pusztitobb tengeri csatdkat prognosztizaltak.?

Mahan szerint azonban, mig a technikai feltételek gyakran véltoznak, bizonyos elvek,
illetve célok a tengeri hadviselésben ugyanazok maradnak.?® Tehat, példdul ha a szdzadfordulod
technoldgiai elérelépéseit — legf6képpen a g6z-hajtast hadiflottak elterjedését — vizsgaljuk: a
hatétavolsag, gyorsasdg és mandverez$ képesség terén valdban szembetling valtozast tapasz-
talunk, jelentésen megnétt a hadiflottak harcértéke, a habort konnyebbé és gyorsabba valt, de
maguk a haborus célok nagyjabol ugyanazok maradtak. Miiveiben Mahan a tengeri hadviselés
torténetébdl vett példakon keresztiil ismertette a f6bb elveket, melyek nem valtoznak. Ezek koziil

2l MAHAN 1911. 106.
22 NAGY 2002. 242.

2 T6értH 2009. 103.

24 WESTCOTT 2013. XVi.
%5 RosE 2007. 10.

26 MaHAN 1911. 10.
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az egyik legfontosabb, hogy egy hadiflotta feladata mindig az ellenség flottdjanak legy6zése, £6
tengeri erejének megsemmisitése, lehet§ség szerint egyetlen nagy ,,dontd csatdban” (decisive
battle), a habord minél koraibb szakaszaban. Ezt kovetSen az ellenfél maradék egységeit is meg
kell semmisiteni, majd blokad ala vonni a kikot6it, amely tobbnyire sulyos hatast jelent a gazda-
sdgaranézve. Mahan szerint e dontd csata szitkségszertien a hadiflottak mindenkori legersebb
hajoi, f6hadihajéi®” kozott zajlik, mert ezek alkalmasak a leginkédbb annak megvivésara; ezért
egy hadiflottdnak dont8en pancélozott csatahajokbol kell dllnia. (A kiséréegységek és eltérd
feladatkor( hajok jelentsége csak a vilaghaboru alatt mutatkozott meg jelent8sebb mértékben.)
Az el6z06 szazad nagy tengeri titkozetei, mint a trafalgari, az abukiri, de késébb a japan-kinai
héboru alatti vagy a manila-6bolbeli csatdk szinte mindig donté fordulatot jelentettek a habord
menetében. Ezt latszottak aldtdmasztani az 1904-1905-6s orosz-japan héboru eseményei is:
két nagyobb tengeri csatdban az orosz flotta jo része megsemmisiilt, Oroszorszag egy csapasra
megszintjelentds tengeri hatalom lenni. A modern déridsoknak korabban még nem volt alkalma
igazi csataban kiprobalni erejiiket. Pre-dreadnoughtok elészor az orosz—japan hédboru soran
itkoztek meg egymassal és értékes tapasztalatokkal szolgaltak a megfigyel6k szamara.
Ugyanakkor azt latjuk, hogy a vildghaboru alatt nem keriilt sor donté tengeri csatara a
szembendllo felek két leger6sebb hadiflottdja kozott, vagyis a német és az angol flotta kozott. Az
okok megvizsgalasahoz a kovetkezékben célszerti tisztazni az Un. ,létezd flotta elmélete” (fleet
in being) fogalmat, melynek definicidja nagyjabdl a kovetkez: egy megfeleld erejii flottakotelék
nagyszamu ellenséges egységet kothet le anélkiil, hogy egyéltalan elhagynd a kikot6jét, mert
puszta [étével fenyegetést jelent az ellenség tengeri miiveleteire, igy képes dlland6 nyomast gyako-
rolni. A masik félnek ezért mindig kozel ugyanakkora er6t képvisel6 koteléket kell készenlétben
tartania egy lehetséges tdmadas kivédésére. Fleet in being vonatkozhat kisebb kotelékekre, de
egész hadiflottdkra is. Altalaban a gyengébb fél alkalmazza annak érdekében, hogy lekdsson
egy nala nagyobb ellenséges erét anélkiil, hogy hajéit csatdban kockara tenné. Ezt egy kikotd
biztonsdgabdl vagy a tengeren folyamatos kitérd mandverekkel megteheti.?8 A német nyilt-ten-
geri flotta nagyobb egységei (ugyanigy, ahogy a Monarchia f6hadihajo6i) a hdboru nagy részét
a kikotdikben rostokolva toltotték, mivel az antant tengeri er6k mindenhol komoly f6lényben
voltak velitkk szemben. Ugyanakkor mind az Atlanti-6cednon, mind a Foldkozi-tengeren az an-
tanthatalmaknak is jelents tengeri eréket kellett dllomasoztatniuk a potencialis veszély miatt.
A német haditengerészet pedig komoly veszélyforras volt a brit flottdra nézve, mivel csa-
tahajoik szdma ugyan kevesebb volt, technikai fejlettség terén nem maradtak el a britekt6l. Az
ellenség erejébdl adoddan egy esetleges Osszecsapds soran a gydzelem is komoly vérdldozatot
kovetelt volna a Royal Navy részér6l, aminek kovetkeztében megrendiil a birodalom helyzete. Eza
»kockdzatiflotta” (Risikoflotte) elve, amely Alfred von Tirpitz, a Német Csaszari Haditengerészet
féparancsnoka nevéhez kothetd, és a Német Birodalom biztonsagpolitikdjaban kulcsszerepet
jatszott. Lényege, hogy a csaszdri hadiflottanak nem sziikséges az épitési versenyben megeléznie
a briteket, elegend6 csupan akkora erdt létrehozni, amekkora tul kockdzatossa tenné az ango-
lok szaméra a dont6 csata vallalasat. A fleet in being-bél kovetkezik, hogy az erd nem az egyes
csatahajok harci értékében, hanem a flotta teljes tdmado erejében mutatkozik meg.?’ Ennek
tovabbvitele pedig, hogy soha nem szabad a flottat megosztani. Pontosabban, soha nem szabad a
{6 csapasmérd erdt képvisel csatahajokat tobbfelé osztani. Ha ugyanis a flotta erejét szétosztjuk

27 Capital ship - a korszakban leginkabb a csatahajékra hasznalatos kifejezés.
28 KAISER 2007. 56.
¥ PARET 1986. 458.
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és a vilag kiilonboz6 pontjaira vezényeljiik, fennall a veszélye, hogy az ellenség azokat kiilon-
kiilon, egymas utan megsemmisiti.

Mahan a flotta megosztasardl vald nézeteit els6ként az USA tengerpartjainak védelme
kapcsan fejtette ki. Mivel mtivei elkésziilte idején még nem épiilt meg a Panama-csatorna, az
Egyesiilt Allamok szdmara komoly fejtorést jelentett keleti és nyugati partvonaldnak védelme.
Az Atlanti-parton Nagy-Britannia, a Csendes-6ceanon Japan jelentett potencialis fenyegetést a
leend6 nagyhatalom szaméra. Mivel mindkét oldalon kiépiteni egy iit6képes hadiflottat iszonyd
koltségeket emésztett volna fel, ezért Mahan azt javasolta, hogy csak az egyik parton, egyetlen
nagy tengeri haderd képviselje az orszagot, mégpedig az egyesitett flotta visszatart6 erejével — ...
nem a flotta tényleges helye szdmit, hanem egyszertien a léte, megfeleld szdma és hatékonysdga,
egyetlen erévé vald koncentrdldsa, amely megvédi mindkét tengerpartot”’® Az elmélet egyik
legkézenfekvébb alatdmasztasa abban az id6ben az orosz-japan haboru volt. Amikor a japan
flotta 1904 nyardn ostrom ald vette Port Arthurt, az orosz Balti Flotta kifutott, hogy az ottani
és a vlagyivosztoki hajoik segitségére siessen, illetve, hogy visszarettentse a japanokat a kikotd
ostrométél. Am a japdnok még az orosz féer6k megérkezése el6tt megsemmisitették a kiilon
harcolé két kisebb orosz flottat, majd a Rozsesztvenszkij tengernagy altal vezényelt, a fél vilagot
megkeriilé Balti Flottat is elpusztitottak. Oroszorszag ezzel tengeri erejének jelentds részét el-
vesztette és lemaradt a fegyverkezési versenyben. Mashogyan alakulhatott volna a habord, haa
Csaszari Haditengerészetnek az egyesitett orosz flottaval kell felvennie a harcot.

Szintén az er6k megosztasanak kérdésével kertilt szembe Nagy-Britannia az 1910-es években.
Torténelme soran tobbszor kellett megosztania tengeri erdit a hazai vizek és a Mediterrdneum,
illetve tavoli gyarmatai kozott. Szintén akadt példa a szomszédsagaban felemelkedé 4j tengeri
hatalomra, a 17. szdzadi Hollandia képében.*! A holland kereskedelmi utakhoz vald kozelsége
akkor ugyanazt az eldnyt nydjtotta Anglidanak, mint késébb Németorszaggal szemben - vagyis
kedvezé foldrajzi pozicidjanak koszonhetden konnyen tudta ellenérizni az Eszaki-tengerrél
az Atlanti-6cednra valo kijutast. A flottajat otthon koncentralta és stlyos veszteségeket tudott
okozni a holland kereskedéflottanak.>? Megvaltozott a helyzet, amikor uj, potencialis ellenfelek
jelentek meg a vilag tulsé végén az USA és Japan képében. Veszélybe keriiltek a brit azsiai érde-
keltségek, hiszen minél tdvolabb van egy teriilet az anyaorszagtol, anndl nehezebben védhets. A
német flottaval szembeni er6koncentracio, a flotta 6sszevonasa hazai vizeken stlyos kovetkez-
ményekkel jarhatott a brit politikai és gazdasagi érdekekre a vilag tobbi részén.** A hadihajoi
voltak azok, melyek reprezentaltak a vilagbirodalmat, terjesztették a brit kultdrat és végsé so-
ron biztonsagot jelentettek az alattvaloknak. Természetesen politikusok és tengernagyok mads
szemszogbdl tekintenek a vilagra; 4m ha a katonai stratégia szempontjabol nem is birtak olyan
nagy jelentdséggel ezek a kiilbirtokok, lélektani szempontbdl mégiscsak nagy jelentéségtiek
voltak, hiszen példaul a ,fehér gyarmatok” az anyaorszagtdl vartak védelmiiket. Anglia nem
hagyhatta magdra alattvaloéit, illetve, ami még fontosabb: nem engedhette meg, hogy barhol
gyengének mutatkozzon.

Ez a nagy dilemma végiil kevésbé mutatkozott meg az els6 vilaghaboriban. Nagy-Britan-
nia annak érdekében, hogy megérizze eldnyét a ndvekvd francia és orosz tengeri hatalommal
szemben, Japannal szovetkezett. Az els japan csatahajok brit hajogyarakban késziiltek és az

30 WesTcoTT 2013. 274.
31 MAHAN 1911. 69.

32 MAHAN 1911. 73.

3 RoSE 2007. 76.



48 Tanulmdnyok DERE 2016. 4.

orosz-japan habora eredményének fényében a szovetség végsé soron jo befektetésnek bizonyult.
A tavol-keleti szintér feletti befolyas igy megmaradt és lehetévé valt a nehéz egységek koncent-
racidja hazai vizeken, az egyre er8s6d6é német hadiflotta ellen.>* Mas volt a helyzet a masodik
vilaghaboruban, amikor Japan volt az ellenfél. Az akkoriban szintén eurdpai vizeken koncentralt
Royal Navyaz USA hadba lépése nélkiil képtelen lett volna megakadalyozni a japan terjeszkedést
és megvédeni gyarmatait.

Sokat tett a Royal Navy haborura valo felkészitése érdekében a 20. szazad egyik legnagyobb
reformerének tartott Sir John Arbuthnot Fisher (Els6 Tengeri Lord, 1904-1910). Nem értett egyet
amahanivizsgalati elvekkel; szerinte ,,a miilt tanitdsai csupdn az elpuffogtatott otletek tdrhdza™
volt. Ambiciézus és kompromisszumokat nem ismerd jelleme, és emiatti vitai a konzervativ
korokkel a brit haditengerészet modernizacidjanak kezdetét jelezték.

Fisher egy alternativat kinalt az er6koncentraciéra. Elképzelése szerint a nehéz hadiha-
jokat a tavoli vizeken kellett volna dllomasoztatni, a gyarmatok védelmére, mig a Brit-szigetek
védelmét kisebb egységekkel, torpedonaszadok és tengeralattjarok tomeges bevetésével lehetett
volna biztositani, amelyek partkozelben kedvezé helyzetben voltak. Ez volt a ,flotilla-védelem”
(flotilla defence) elgondolasa.*® Fisher arra alapozott, hogy a torpedénaszadok képesek lehetnek
felvenni a harcot a nehéz hadihajok ellen, mégpedig gyorsasdguk és mandverezé képességitk
kihasznaldséval. A Jeune Ecole (Uj Iskola) nem szémitott ij dolognak a szdzadfordulé hadi-
tengerészeti koreiben. A 19. szazad sordn, a francia haditengerészeten beliil 1étrejott irdnyzat
sajatossaga, hogy megkérddjelezte az egyre nagyobb hadihajok sziikségességét és hasznossagat,
szembeallitva azokat a gyors, kisméretii egységek 6sszehangolt taimaddsanak hatékonysagaval.
A kisebb méretti hajok kisebb célpontot is nyudjtanak az ellenségnek, és elvesztésiik kisebb anya-
gi- és emberveszteséget jelent, mint egy nehéz hadihajoé. A Jeune Ecole az 4j talilmanyokra, a
motoroshajora, bivarnaszadra és a torpedora forditotta a figyelmet, melyek eléallitasa viszonylag
olcso volt, ezért az irdnyzat f6ként a kisebb haditengerészetek korében lett népszert. Mint az a
vilaghaboru sordn kideriilt, a torpeddnaszadok és tengeralattjarok bizonyos koriilmények kozott
valdban veszélyt jelentettek a csatahajokra. A kisméretti hajok timadésai ellen fejlesztették ki a
torpedonaszdd-rombold, késébb csak rombolé néven emlegetett hadihajokat, amelyek azutan a
hadiflottdk legfontosabb kiséréegységeivé valtak, késdbb a tengeralattjarok ellen is hatékonynak
bizonyultak.

A masik gjitds, ami osszeforrt Fisher tengernagy nevével, az j tipust hajod, a csatacirkdlé
megalkotdsa. A nagy sebességi, erds fegyverzetli hajotipus feladata eredetileg a tavoli keres-
kedelmi utak védelme, az ellenséges, kereskedelmi portyazast végz6 cirkalok elpusztitasa volt.
A sebesség és a nehezebb fegyverzet érdekében valamennyit fel kellett dldozni a pancélvédett-
ségbdl, de a ndla nehezebb csatahajok eldl sziikség esetén el tudott menekiilni. Fisher ezekkel
a csatacirkélokkal akarta ellendrizni a tavoli vizeket, mig otthon a flotilla-védelem miikodik.*”

Fisher djszert elgondolasokra val6 nyitottsaga elnyerte Winston Churchill (az Admira-
litas Els6 Lordja, 1911-1915) tetszését, aki atvette ,,Jacky” Fisher reformer szellemét, valamint
technoldgia iranti lelkesedését. Ugyanakkor éppen a technika kezdeti korlatai okoztak Fisher
elgondolasanak sikertelenségét. A brit tengeralattjaro-gyartds nem haladt megfelel$ titemben
ahhoz, hogy elegendd egységet allithassanak ki a hazai vizek védelmére. Sokak szemében pedig
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nem is volt tobb a buivarhajo, mint kiegészité feladatkort ellato, a nagy hadihajok timogatasara
szolgald eszkoz. A csatacirkdlok szdma a haboru kezdetekor szintén nem érte el a Fisher altal
megalmodott, és elképzelése megvaldsitasahoz sziikséges mennyiséget. Nagy-Britannia szeren-
cséjére, a szovetségesekkel elegendd tengeri erd allt rendelkezésre, hogy a Royal Navy hazai és
tavoli vizeken is megfeleld szamban legyen jelen. A csatacirkald a hdboru alatt, egyesek szerint
nem a vart eredményt hozta. Ugyan sikeresen helytalltak példdul 1914-ben a Falkland-szige-
teknél vivott csataban, Maximilian von Spee cirkdloi ellen, viszont a csatahajéflottak részeként
alkalmazva, meglehetésen gyengének bizonyultak. Ennek oka, hogy a habort kezdetén nem volt
kidolgozott és a parancsnokokkal kell6en ismertetett alkalmazasi elve a csatacirkalonak, sem
egyértelmd utasitas az alkalmazaséra vonatkozdan.*® Gyenge pancélzatuk miatt alkalmatlanok
voltak a csatahajosorban val szolgalatra, mégis oda osztottdk 6ket, ez pedig Jitlandndl harom
csatacirkdlo elvesztését jelentette.

A donto csata és alternativai

A héboru kezdetén a hadiflottak erésorrendje tobbé-kevésbé tiikrozte a nagyhatalmak
kozotti er6viszonyokat. Vilagosan latszott Nagy-Britannia tengeri elsGsége, a modern csata-
hajo6i szamanak tekintetében pedig masodik helyen allt Németorszag. A korban els§sorban a
csatahajok és csatacirkdlok mennyiségének dsszehasonlitasa képezte a flottak kozotti er6sorrend
megallapitasanak alapjat. Sokkal vilagosabb képet kapunk azonban, ha a tobbi hajéosztaly
tekintetében is elvégezziik ezt az 9sszehasonlitast: Mahan ugy képzelte, hogy ha a sokat propa-
galt dreadnoughtok, a flottdk legerésebb hadihajoi 6sszecsapnanak és megtizedelnék egymast,
akkor azutdn a masodvonalbeli hajoké lenne a f3szerep (vagyis pre-dreadnoughtok, cirkaldk és
rombolok — amelyek szama terén a Brit Birodalom szintén vilagelsé volt) és a harcok ugyanugy
folyndnak tovabb.* A csaszari flottdnak ezért kevés eséllyel sikeriilt volna feliilkerekednie nagy
ellenfelén és egyértelm ellenérzést gyakorolni a vizeken.

A donté csata elmaradasa esetén a tengerek feletti uralom biztositdsinak masik médja a
haditengerészeti és gazdasagi blokad fenntartasa, az ellenség kikotdinek teljes lezarasa. Ehhez
is sziikséges a tartos er6folény, valamint komoly logisztikai sszehangoltsag. Németorszag ked-
vezOtlen foldrajzi-stratégiai helyzete lehet6vé tette egy viszonylag konnyen fenntarthat6 blokad
létrehozasat ellene. A brit hadihajoknak a hazai kikot6kbol mindossze a két atlanti-6cedni
kijaratot (a Csatornat, valamint a skot partok és Norvégia kozé es6 tengerrészt) kellett szemmel
tartaniuk. A kommunikacios technoldgia fejlédése lehetdvé tette a britek szdmaéra a ,tavoli
blokad” fenntartasat, vagyis nagyobb hadihajoik a kik6ték biztonsagabdl tarthattak sakkban a
német flottat, amelynek kifutdsa esetén gyorsan tudtak reagalni Az un. ,,kozeli blokdd”, amikor a
blokadot fenntarté hajok az ellenséges partoktol latotavolsagban helyezkednek el. Ez joval veszé-
lyesebb volt, mivel ki voltak téve az ellenséges torpedénaszad- és tengeralattjaro-timadasoknak.
Tirpitz erre alapozta volna felmorzsolé taktikajat, ami igy a tavoli blokddnak kdszénhetéen nem
jart eredménnyel.*® Mivel a blokdd feltérésére inditott egyetlen komolyabb német probalkozas
- ajutlandi csata — sem jart sikerrel, a németek egy ellenblokaddal vélaszoltak, ami elhozta a
tengeralattjaro-hdboru els6 hdskorat.

A kereskedelmi portyazas a tengeri hadviselés jol ismert formaja volt mér a 17-18. szdzad

38 Rosk 2007. 177.
3 MAHAN 1911. 8.
40 KAISER 2007. 60.



50 Tanulmdnyok DERE 2016. 4.

ota. Célja az ellenség kereskedelmi hajozasanak zavarasa, arra kényszeritve, hogy értékes hadi-
hajokat vonjon el kereskedelmi titvonalai védelmére, ezzel gyengitve a f6flotta csapasmérd erejét.
Elénye, hogy a szétszortan tevékenykedd hadihajok elfogasa az 6cedn hatalmas mérete miatt
nagyon nehéz, ezért azok viszonylag alacsony kockazat mellett nagy karokat okozhatnak az
ellenség kereskedelmi hajézasaban. Emiatt a torténelem soran dltalaban a gyengébb harcol6 fél
alkalmazta, amikor egy tengeri csataban nem lett volna esélye a gy6zelemre. Az els§ vildghabo-
ruban viszont ennél tovibbmentek: a tengeralattjaré-haboru {6 célja az ellenség kereskedelmének
teljes megsemmisitése, gazdasagi kimeritése volt. Mahan a kereskedelem elleni haborut mindig
csak masodlagosnak tekintette; nem lehet dont6 tényez8, mert a tengeri f6lény birtoklasa nélkiil
a portyazo hadihajokat el6bb-utdbb az ellenség felszamolja — mint ahogy ez a német cirkalok
esetében nagyrészt a hdboru elsé éve alatt megtortént. A tengeralattjarok a védekezés kezdeti
hidnya miatt egy ideig ki tudtak bujni ez aldl, de az elleniik vald fegyverek kifejlesztésével végiil
hasonl¢ sorsra jutottak. A korban sokaig ugy vélték, hogy az 6cedanok hatalmas mérete, valamint
Nagy-Britannia kiterjedt kereskedelmi haldzata lehetetlenné teszi a tengeri kereskedelem haté-
kony ellehetetlenitését, amivel a stratégia helytelenségét timasztottak ald.*! Ezzel szemben a brit
Julian Corbett jéval nagyobb hangsulyt helyezett a kereskedelem elleni harcra, mondvan, hogy
els6sorban azt kell megakaddlyozni, hogy az ellenség teljesen birtokba vegye a tengert. A flottdnak
sokkal rugalmasabb alkalmazasat preferalta, beleértve ebbe a kombinalt hadmiiveleteket és a
kereskedelmi portydzast, mikozben elvetette a donté csata kizarolagos jelentéségét. Leginkdbb
a blokadot favorizélta, amely legf6bb céljanak a nyomasgyakorlast tartotta — a gazdasagra és a
polgari lakossagra vonatkozéan. Véleménye szerint az eréviszonyok kiegyenlitédésével a gaz-
daségi tényez8k keriilnek el6térbe, tehit az a fél nyer, amelyik anyagilag tovabb birja.*? Végiil
elmélete helyesnek bizonyult.

Az 1914-1918-as tengeri haboru egyik f6 kérdése, hogy képes lett volna-e a német haditen-
gerészet dont6 befolyédst gyakorolni a habort menetére. Lisle Abbott Rose amerikai torténész
szerint a német nyilt-tengeri flottanak lett volna erre lehetésége a legels6 idészakban, ha az
Eszaki-tengeren keresztiil benyomul a La Manche csatornéra, megsemmisitve az ott dllomdasozo,
pre-dreadnoughtokbdl és kisebb egységekbdl allé brit flottat. Az északon 1évé Scapa Flow-ba
telepitett Grand Fleet, a brit flotta f6er6i csak egynapos késéssel tudtak volna megérkezni a Csa-
tornara, addigra viszont komoly pusztitast vihetett volna véghez a német flotta, kereskedelmi
hajokra vadaszva és tliz ald véve az expedicios er6k behajozasara szolgald kikotéket, ami Rose
szerint akdr egy hét késést is jelenthetett volna a brit erdsités francia foldre valo megérkezésében.
Egy hét pedig a haboru kritikus elsd id8szakaban hosszt id6nek szamitott.*?

Csakhogy sem a flottaparancsnok, Ingenohl tengernagy, sem a csaszar nem merte kockédra
tenni a német hadiflottat egy ilyen hadmiiveletben, és itt mutatkozik meg a nehéz hadihajok
gyengéje — til nagy értéket képviseltek a vezet6k szemében, tul sokba kertiltek, tul sokdig épiiltek
éselvesztésiik tal nagy presztizsveszteséggel jart volna. Végiil éppen a navalizmus miatti kiemelt
statusuk juttatta tehetetlenségbe a csatahajoflottakat. A hdboru kitorésekor szinte mindenki a
két nagy hadiflotta megmérkdzését varta, egy ,,mdsodik Trafalgart”** Az, hogy a tengeri habo-
ru menetét nem a nagy felszini hadihajok megmérkézése dontotte el, meghatarozta a haborut
kovetd évek teoretikai vitait.

Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a németek gyors gy6zelmet vartak a nyugati-fronton,

41 MAHAN 1890. 539.
42 MOFFAT 2001. 21.
43 Rosk 2007. 180.
44 Rosk 2007. 183.
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ezért feleslegesnek vélték kockaztatnia csatahajoikat. A csaszari flotta elsésorban a német érdekek
képviseletére jott1étre, mindig harckészen kellett allnia, de elvesztése Németorszag vilagpolitikai
helyzetére is sulyosan hatott volna.

A habort utdn a britek nagyszabasu flottaleszerelésbe kezdtek, mivel a {6 ellenfél, a német
flotta gyakorlatilag megsztint létezni. Igy tehdt a csatahajék koziil szdmos darab leselejtezésre
keriilt és dcskavasként végezte. A két vilaghdboru kozott, kiillondsen az 1930-as évektSl még
jelen volt valami pislakolé emléke a navalizmusnak, de a korabbi rajongéshoz hasonlot mar
soha nem valtott ki a tengeri hatalom kérdése az emberekbdl. A még gyerekcip6ben jard, de
a hdboru alatt mar bizonyitott technika, a repiil6gép egyre tobb stratéga figyelmét keltette fel,
koztiik Mahanét (halala el6tti éveiben) és Fisherét. Mindketten nagy jovét josoltak a légierének,
bér igazi kiteljesedését mar nem érhették meg. *
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